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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie J. G. (G.)

skazanego za czyn z art. 54 § 2 k.k.s. i in.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 23 lipca 2024 r. kasacji Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Okregowego w Zamosciu

z dnia 3 pazdziernika 2023 r., Il Ka 244/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Hrubieszowie z dnia 4 stycznia 2023 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sgdowi Okregowemu
w Zamosciu do ponownego rozpoznania Ww postepowaniu

odwotawczym.

Matgorzata Gierszon  Wiestaw Kozielewicz ~ Andrzej Stepka

[PGW]

UZASADNIENIE
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J. G. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 5 lipca 2019 r. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi nieustalo-
nymi osobami, wbrew przepisom ustawy, uchylajgc sie od opodatkowania
sprowadzit w rejonie znaku granicznego [...], znajdujgcego sie na wysokosci
miejscowosci [...], powiatu [...], na obszar Wspaolnot Europejskich z terytorium
Ukrainy do Polski bez zgtoszenia celnego towar bez polskich znakow akcyzy
w postaci 18.000 paczek papierosow z oznaczeniem marki ,[...]", przez co
nastgpito narazenie budzetu Wspdlnot Europejskich na uszczuplenie na-
leznosci celnej w wysokosci 24.468 zt oraz narazenie Skarbu Panstwa na
uszczuplenie podatku VAT w kwocie 87.288 zt oraz naleznego podatku
akcyzowego w kwocie 312.565 zt, tj. o czyn z art. 54 § 2 k.k.s. w zw. z art. 54
§1kks.wzb.zart. 86 §3k.ks.wzw.zart. 86 §1 kk.s.wzb.zart. 63§ 6
kk.s.wzw.zart. 63§ 2 k.ks.wzw.zart. 7§ 1 k.k.s.,

w nocy z 17 na 18 wrzesnia 2019 r., dziatajgc wspélnie i w porozumieniu z K.
K., M. P., S. P, M. R.iinnymi nieustalonymi osobami oraz kierujgcym osobami
biorgcymi udziat w zdarzeniu A. S., wbrew przepisom ustawy, uchylajgc sie
od opodatkowania, sprowadzit w rejonie znaku granicznego [...], znajdujgcego
sie na wysokosci miejscowosci [...], powiatu [...], na obszar Wspdlnot
Europejskich z terytorium Ukrainy do Polski, bez zgtoszenia celnego towar
bez polskich znakéw akcyzy w postaci 12.000 paczek papieroséw z ozna-
czeniem marki ,[...]” oraz 2.980 paczek papierosow z oznaczeniem marki
.l---], przez co nastgpito narazenie budzetu Wspdinot Europejskich na
uszczuplenie naleznosci celnej w wysokosci 20.363 zt oraz narazenie Skarbu
Panstwa na uszczuplenie podatku VAT w kwocie 72.643 zt oraz naleznego
podatku akcyzowego w kwocie 260.123 zt. przy czym byt on kierowca pojazdu
marki [...], ktorym pilotowat przejazd pojazdu marki [...] przewozgcego wyroby
tytoniowe, tj. o czyn z art. 54 § 2 k.k.s. w zw. z art. 54 § | k.k.s. w zb. z art. 86
§3kks.wzw.zart. 86 § 1 k.k.s.wzb.zart. 83 §6 k.k.s.wzw. zart. 63 § 2
k.k.s.wzw. zart. 7 § 1 k.k.s. (k. 1033-1048).
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Wyrokiem z dnia 4 stycznia 2023 r., sygn. akt Il K 782/21, Sad Rejonowy w
Hrubieszowie uznat oskarzonego J. G. za winnego popetnienia zarzucanych mu
czynow i po ustaleniu, iz drugiego z nich dopuscit sie dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z K. K., innymi ustalonymi osobami, a takze kierujgcym osobami
biorgcymi udziat w zdarzeniu A. S., tj. czyndw wyczerpujgcych dyspozycje art. 54 §
2kks.wzw.zart. 54 § 1 kk.s.wzb.zart. 86 § 3 kk.s.wzw.zart. 86 § 1 k.k.s. w
zb.zart. 63 §6 k.k.s.wzw. zart. 63 § 2 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s., na podstawie
art. 63§ 6 kks.wzw.zart. 7§ 2 kk.s. wzw. zart. 37 § 4 kk.s.iart. 38 § 1 pkt 2
k.k.s., wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wysokos$ci 300 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 100 zt.

Wyrok ten zaskarzyt sam oskarzony J. G., ktory wskazat m. in. na
nieuwzglednienie faktu toczgcego sie przeciwko niemu przed Sgdem Okregowym w
Lublinie innego postepowania o dokonanie takich samych czynéw zabronionych, a
takze obronca oskarzonego, ktéra zaskarzyta go w catosci na, podnoszgc m. in.
zarzut: obrazy art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. poprzez wszczecie i prowadzenie wobec
oskarzonego J. G. postepowania karnego w przedmiotowej sprawie w sytuacji, gdy
wobec tego samego oskarzonego i tego samego czynu toczy sie postepowanie przed
Sadem Okregowym w Lublinie pod sygn. akt IV K 82/22.

W trakcie postepowania odwotawczego Sad Okregowy uzupetnit materiat
dowodowy poprzez uzyskanie z akt sprawy Sgdu Okregowego w Lublinie o sygn. IV
K 82/22: odpisu protokotu przestuchania w charakterze swiadka A. S. z dnia 8
grudnia 2012 r., a takze odpisu postanowienia o wszczeciu $ledztwa z dnia 30
czerwca 2020 r. w sprawie PKII WZ Ds [...], odpisu aktu oskarzenia w sprawie || WZ
Ds [...], odpisu protokotu rozprawy z dnia 10 pazdziernika 2022 r., odpisu
postanowienia z dnia 8 marca 2021 r. o przedstawieniu zarzutéw J. G. i odpisu
protokotu przestuchania ww. w charakterze podejrzanego z dnia 16 marca 2021 r. z
dnia 24 maja 2021 r. i z dnia 18 lutego 2021 r. oraz z dnia 17 sierpnia 2021 r., a takze
z akt sprawy Sadu Okregowego w Lublinie o sygn. IV K 419/21: odpiséw protokotéw

przestuchania A. S., odpisu wy roku Sgdu Okregowego w Lublinie zapadtego w
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sprawie IV K 419/21 wraz z uzasadnieniem.

Wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2023 r., sygn. akt || Ka 244/23, Sad Okregowy
w Zamosciu zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze: na podstawie art. 17 § 1 pkt
7 k.p.k. umorzyt postepowanie karne o czyn z art. 54 § 2 k.k.s. w zw. z art. 54 § 1
k.k.s.wzb.zart. 86 § 3 k.k.s.wzw.z art. 86 § 1 k.k.s. wzb. zart. 63 § 6 k.k.s. w zw.
zart. 63 § 2 kk.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. zarzucony oskarzonemu J. G. w punkcie
lIl czesci wstepnej wyroku, popetniony w nocy z 17 na 18 wrzesnia 2019 r.; kosztami
postepowania w tym zakresie obcigzyt Skarb Panstwa; wymierzone oskarzonemu J.
G. kary pozbawienia wolnosci i grzywny (za czyn opisany w punkcie Il czesci
wstepnej wyroku) obnizyt do 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 200 stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 100 zt; w pozostatym

zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Ten wyrok zaskarzyt w cato$ci kasacjg przez Prokurator Generalny na
niekorzysc oskarzonego J. G. (G.) i zarzucit mu:

1. razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisow art. 6 §
2 kk.s.wzw. zart. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 113 § 1 k.k.s. poprzez btedne
uznanie, ze w odniesieniu do zarzucanego oskarzonemu J. G. czynu z art. 54
§2kks.wzw.zart. 54 § 1 kk.s.wzb.zart. 86 § 3k.k.s.wzw. zart. 86 § 1
kk.s.wzb.zart. 63§6k.ks.wzw.zart. 63§2k.ks.wzw.zart. 7§ 1 k.k.s,,
popetnionego w nocy z 17 na 18 wrzesnia 2019 r., istnieje negatywna
przestanka procesowa uniemozliwiajgca prowadzenie wobec tego
oskarzonego postepowania karnego w postaci stanu zawistosci sprawy i
nakazujgca umorzenie w tej czesci postepowania, w sytuacji gdy brak jest
podstaw do przyjecia, ze czyn ten stanowi zachowanie wchodzgce w sktad
czynu ciggtego z art. 63 § 2 k.k.s. wzb. zart. 86 § 2 k.k.s. wzw. zart. 86 § 3
kk.s.wzb.zart. 54 § 1 kk.s.wzw.zart. 37 § 1 pkt 1. 2i 5 k.k.s. w zw. z art.
38§ 2 pkt1k.k.s. wzw.zart. 6 §2kk.s.wzw.zart. 7 § 1 k.k.s., bedgcego

przedmiotem postepowania prowadzonego przeciwko J. G. przed Sadem
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Okregowym w Lublinie w sprawie o sygn. akt IV K 82/22, albowiem
niezasadne w realiach niniejszej sprawy jest uznanie, ze oba te czyny zostaty
popetnione przez oskarzonego w wykonaniu tego samego zamiaru lub z
wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, co jest - w Swietle art. 6 § 2 k.k.s.
- warunkiem niezbednym do ustalenia jednosci czynu, uzasadniajgcego
ustalenie, ze postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby
wczesniej wszczete toczy sie;

2. razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku naruszenie
przepisow prawa, tj. art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s., art. 37 § 4 k.k.s. iart. 38 § 1 pkt 2
k.k.s. polegajgce na btednym uznaniu, iz w chwili orzekania w sposob
reformatoryjny o wymiarze kary w odniesieniu do przypisanego oskarzonemu
J.G.czynuzart. 54 §2kk.s.wzw.zart. 54 § 1 k.k.s. wzb. zart. 86 § 3 k k.s.
wzw. z art. 86 § 1 kk.s.wzb. zart. 63 § 6 kk.s. wzw. zart. 63 § 2 kk.s. w
zw. z art. 7 § 1 k.k.s. popetnionego w dniu 5 lipca 2019 r., istniata nadal
podstawa faktyczna i prawna do nadzwyczajnego obostrzenia kary
wymierzonej za to przestepstwo skarbowe, okreslona w art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s.,
podczas gdy z chwilg umorzenia przez Sgd ad quem postepowania przeciwko
J.G.oczynzart. 54 § 2 kk.s.wzw. zart. 54 § 1 kk.s. wzb. z art. 86 § 3
k.k.s.wzw. z art. 86 § 1 kk.s. wzb. z art. 63 § 6 kk.s. wzw. z art. 63 § 2
k.k.s.wzw. zart. 7 § 1 k.k.s., popetniony w nocy z 17 na 18 wrzesnia 2019 r.,
ustaty przestanki do nadzwyczajnego obostrzenia kary i niemozliwym byto
orzeczenie wobec tego oskarzonego, w oparciu o przepis art. 38 § 1 pkt 2
k.k.s.. za przypisane mu jedynie jedno przestepstwo skarbowe kary
pozbawienia wolnosci oraz (tgcznie) kary grzywny.

| wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w Zamosciu do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Kasacja jest oczywiscie zasadna i jako taka podlega uwzglednieniu.

Zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem Prokuratora Generalnego, ze analiza
pisemnych motywdw wyroku nie daje podstaw do precyzyjnego ustalenia, jakie to
konkretne okolicznosci wystepujgce w przedmiotowej sprawie uzasadniaty przyjecie,
iz czyn zarzucany oskarzonemu J. G. powinien by¢ objety zasadg jednosci czynu, o
ktérej mowa w art. 6 § 2 k.k.s. wraz z innymi zachowaniami zarzucanymi temu
oskarzonemu w toku postepowania toczgcego sie bezposrednio przed Sadem
Okregowym w Lublinie pod sygn. akt IV K 82/22.

Przepis art. 6 § 2 k.k.s. stanowi, ze dwa lub wiecej zachowan podjetych w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru lub z wykorzystaniem
takiej samej sposobnosci, uwaza sie za jeden czyn, przy czym w zakresie czyndéw
zabronionych polegajgcych na uszczupleniu lub narazeniu na uszczuplenie
naleznosci publicznoprawnej za krétki odstep czasu uwaza sie okres do 6 miesiecy.
Przewidziana w tym przepisie konstrukcja czynu ciggtego jest jedng z postaci
prawnej jednosci czynu, ktéra bazuje na fikcji prawnej, iz dwa lub wiecej zachowan
rzeczywiscie podjetych przez sprawce stanowi w Swietle prawa jeden czyn
zabroniony.

Warunkiem uznania wielosci zachowan za jeden czyn zabroniony jest
wystgpienie fgcznie nastepujgcych przestanek: 1) tozsamos¢ sprawcy, 2) bliskos¢
czasowa zachodzgca miedzy poszczegodlnymi zachowaniami (tj. krotkie odstepy
czasu rozumiane jako wymaog istnienia wiezi czasowej miedzy poszczegolinymi
nastepujgcymi po sobie zachowaniami), 3) wykorzystanie takiej samej sposobnosci
(ti. powielanie okreslonych zachowanh z wykorzystaniem takiej samej nadarzajgcej
sie okazji lub sprzyjajgcych warunkow lub okolicznosci) lub istnienie tego samego
zamiaru. Konsekwencjg spetnienia opisanych wyzej przestanek czynu ciggtego jest
obowigzek przyjecia konstrukcji wyrazonej w art. 6 § 2 k.k.s. jako elementu wspot-
okreslajgcego podstawe prawnokarnej kwalifikacji, zas niespetnienie ktorejkolwiek z
wymaganych jako konieczne przestanek wyklucza mozliwos¢ przyjecia czynu cia-
gtego. W odniesieniu do kazdej z przestanek wymienionych w art. 6 § 2 k.k.s.,
okreslajgcych zakres zastosowania dyrektywy wyrazonej w tym przepisie, konieczne

jest odpowiednio zakorzenione dowodowo wykazanie, ze zostata ona spetniona w
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realiach konkretnego stanu faktycznego. W zakresie wykazania przestanek ciggtosci
przewidzianych w art. 6 § 2 k.k.s. nie istnieje bowiem mozliwos¢ jakiegokolwiek
domniemywania ich spetnienia czy tez przyjmowania w sposéb dorozumiany, ze
zostaty zrealizowane (por. m.in. wywody zawarte w uzasadnieniu wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 1 lutego 2006 r., sygn. || KK 127/05, LEX nr 173663).

Nastepstwem przyjecia, ze =zostaty spetnione przestanki nakazujgce
potraktowanie okreslonego zachowania danego sprawcy jako fragmentu czynu
ciggtego, jest brak mozliwosci prowadzenia innego postepowania co do zachowan
podjetych przez sprawce w okresie wyznaczonym przez poczatek pierwszego i
zakonczenie ostatniego zachowania sktadajgcego sie na czyn ciggly (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 marca 2006 r., sygn. | KZP 58/05, czy
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2019 r., sygn. lll KK 213/19). Zasadnie
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 pazdziernika 2019 r., sygn. lll KK 163/19)
stwierdzit, ze: ,Prawomocne skazanie za czyn ciggty skarbowy stanowi przeszkode
do prowadzenia dalszego postepowania o pozniej ujawnione zachowania, bedgce
elementami tego czynu, ktore nie byty przedmiotem wczesniejszego osgdzenia, a
wydarzyty sie w czasie jego trwania. Dzieje sie tak. poniewaz prawomocne skazanie
za czyn ciggty stwarza stan materialnej prawomocnosci w stosunku do catego okresu
objetego skazaniem - rowniez w odniesieniu do jednostkowych zachowan, ktore nie
zostaty objete opisem czynu przypisanego"”.

Odnoszac powyzsze do realiow przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze
pomiedzy czynem z art. 54 § 2 k.k.s. wzw. zart. 54 § 1 k.k.s. wzb. z art. 86 § 3 k.k.s.
wzw.zart. 86 § 1 kk.s. wzb. zart. 63 § 6 kk.s. wzw. z art. 63 § 2 k.k.s. przy zast.
art. 7§ 1 k.k.s., ktérego oskarzony J. G. miat dopuscic sie w nocy z 17 na 18 wrzesnia
2019r.,aczynemzart. 63 § 2 k.k.s.wzb.zart. 86 § 2 k.k.s. wzw. zart. 86 § 3 k.k.s.
wzb.zart. 54 § 1 kk.s.wzw.zart. 37 § 1 pkt 1. 2 i 5 k.k.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt 1
kks. wzw. z art. 6 § 2 kkks. w zw. z art. 7 § 1 kk.s., bedgcym przedmiotem
postepowania prowadzonego przeciwko J. G. przed Sgdem Okregowym w Lublinie
w sprawie o sygn. akt IV K 82/22 (zarzut XI aktu oskarzenia - k. 1655 verte-1659),
zachodzg przestanki wskazujgce na jednos$¢ czynu w rozumieniu art. 6 § 2 k.k.s. w
postaci: tozsamosci sprawcy oraz bliskosci czasowej zachodzgcej miedzy

poszczegolnymi zachowaniami. Oba przestepstwa zostalty dokonane w krotkich
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odstepach czasu (czynu zarzucanego w sprawie Il K 782/21 Sagdu Rejonowego w
Hrubieszowie oskarzony miat dopuscic¢ sie w nocy z 17 na 18 wrzesnia 2019 r., zas
poszczegolnych zachowan objetych czynem ciggtym, bedgcych przedmiotem
postepowania w sprawie IV K 82/22 Sgdu Okregowego w Lublinie J. G. miat dopusci¢
sie m.in. w dniu 29 sierpnia 2019 r. oraz w nocy z 1 na 2 grudnia 2019 r., co pozwala
na uznanie, iz pomiedzy tymi zachowaniami istnieje bliska wiez czasowa, o ktorej
mowa w art. 6 § 2 k.k.s.).

Niemniej jednak analiza ustalen faktycznych dokonanych przez Sad
Rejonowy w Hrubieszowie co do przebiegu inkryminowanego zdarzenia oraz analiza
uzasadnienia aktu oskarzenia w sprawie [...] i innych dokumentéw uzyskanych w
toku postepowania odwotawczego, znajdujgcych sie w aktach sprawy, generalnie nie
pozwala na przyjecie, iz czyny te zostaty dokonane z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci. Racje ma skarzgcy podnoszac, iz przebieg poszczegdlnych zdarzen
Swiadczy o powielanym przez sprawcow utrwalonym (i podobnym) schemacie
przemytu wyrobdéw tytoniowych, to jednak - w realiach niniejszej sprawy - ustalenie
»akiej samej sposobnosci" moze nasuwac istotne watpliwosci z uwagi na role, jakg
w dokonaniu obu zarzucanych czynéw miat odgrywa¢ J. G. Pod pojeciem ,takiej
samej sposobnosci” nalezy wszak rozumie¢ wszelkie specyficzne okolicznosci
zewnetrzne sprawy, ktdére, majg charakter powtarzalny oraz w istotny sposob
wptywajg zarowno na decyzje o popetnieniu przestepstwa, jak i sposéb jego
popetnienia. Jak podkreslit Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 18 wrzesnia 2019 r.,
sygn. Il KK 395/18: ,Skoro w art. 6 § 2 k.k.s. jest mowa o wykorzystaniu ,takiej samej”
sposobnosci, to chodzi¢ musi o wykorzystanie sprzyjajacej okazji, a wiec elementu
juz istniejgcego w Swiecie zewnetrznym albo takiej cechy lub wtasciwosci sprawcy,
ktore nie wymagajg jego aktywnosci dla realizacji znamion czynu". Nie sposéb uznac,
by oskarzony wykorzystywat dokonujgc obu opisanych wyzej przestepstw takg sama
sposobnos¢ w rozumieniu nadarzajgcej sie okazji lub sprzyjajgcych warunkéw albo
okolicznosci. O ile w odniesieniu do przestepstwa, ktore jest przedmiotem
postepowania w sprawie IV K 82/22, z uwagi na dziatalno$¢ oskarzonego w
zorganizowanej grupie przestepczej majgcej na celu popetnianie przestepstw
skarbowych, polegajgcych na nielegalnym wwozie na terytorium Polski wyrobow

tytoniowych podlegajgcych ograniczeniom obrotu oraz obowigzkowi oznaczania
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znakami skarbowymi akcyzy, z zamiarem wprowadzenia ich do obrotu, gdzie istniat
okreslony podziat r6l umozliwiajgcy dokonanie tego czynu przez poszczegdlne osoby
wchodzgce w sktad tej grupy (istniejgcy element trwatosci i spoistosci oznaczajgcy
gotowos¢ podejmowania takich samych dziatan w takim samym celu), to w
odniesieniu do innych zachowan, rowniez zmierzajgcych do wprowadzenia na polski
obszar celny w nielegalny sposob wyrobow tytoniowych, podejmowanych i
dokonywanych w zupetnie innej konfiguracji osobowej, przy ustaleniu innegj roli, jakg
oskarzony petnit w dokonaniu przestepstwa, nie moze by¢ mowy o tym, by sprawca
wykorzystywat sprzyjajgca okazje, okolicznosci lub istniejgce warunki. W realizacji
takiego zachowania nie mozna bowiem dostrzec elementu juz istniejgcego albo
takiego, ktory pojawia sie na poczgtkowym etapie realizacji czynu przestepczego i
jest pdzniej wykorzystany, niezbednego do przyjecia omawianej przestanki.

Poprawnie dokanana analiza zgromadzonych dowodow nie pozwala takze na
przyjecie, ze dopuszczajgc sie zachowan objetych postepowaniami w sprawach Il K
782/21 i1V K 82/22 oskarzony J. G. dziatat z tym samym zamiarem w rozumieniu art.
6 § 2 k.k.s., uzasadniajgcym przyjecie czynu ciggtego (jednosci czynu). Podkresli¢
bowiem nalezy, iz podejmowanie dwdch lub wiecej zachowan w wykonaniu tego
samego zamiaru oznacza generalnie sytuacje, ze sprawca niejako popetnia
przestepstwo ,na raty". Sprawca realizuje w ten sposéb ten sam zamiar, a nie taki
sam zamiar. Nie spetnia natomiast przestanki subiektywnej czynu ciggtego
przypadek, w ktérym sprawca podejmuje poszczegdlne zachowania z nowym,
pojawiajgcym sie przed rozpoczeciem kolejnych zachowan zamiarem. W takiej
sytuacji sprawca dziata co prawda z takim samym zamiarem, lecz w odniesieniu do
kazdego zachowania innym, co wyklucza spetnienie warunku tozsamosci
okreslonego w art. 6 § 2 k.k.s. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika
2019 r., IV KK 601/18).

Stad tez, stusznie podnidst skarzacy, majgc na uwadze fakt, iz J. S. G.
dopuszczajgc sie w nocy z 17 na 18 wrzesnia 2019 r. czynu z art. 54 § 2 k.k.s. w zw.
zart. 54 § 1 kk.s.wzb.zart. 86 § 3 kk.s.wzw.zart. 86 § 1 kk.s.wzb.zart. 63 §
6 k.k.s. wzw. z art. 63 § 2 k.k.s. przy zast. art. 7 § 1 k.k.s., dziatat pod kierunkiem
zupetnie innej osoby, wspotdziatajgc przy tym generalnie z innymi ustalonymi

osobami, ktore nie wspotpracowaty ze sobg w ramach zorganizowanej grupy
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przestepczej, jak rowniez pemit inng (istotnie odmienng) role w dokonanym prze-
stepstwie, brak jest jednoznacznych i niebudzgcych watpliwosci przestanek
pozwalajgcych na przyjecie tozsamosci zamiaru 2z jakim dopuscit sie
przedmiotowego czynu oraz czynu objetego postepowaniem w sprawie |V K 82/22.
Okolicznos¢ ta, bedaca elementem ustalen faktycznych, nie moze by¢ wszak
domniemywana. Nalezy wiec przyja¢, iz oskarzony J. G. dopuszczajgc sie
przedmiotowego przestepstwa dziatat z takim samym, a nie tym samym, zamiarem
co w odniesieniu do czynu, zarzucanego mu w sprawie Il K 82/22.

W takiej zas sytuacji nie mozna uznaé, ze przestepstwo zarzucane
oskarzonemu J. G. w przedmiotowym postepowaniu, ktérego miat dopuscic sie w
nocy z 17 na 18 kwietnia 2019 r., stanowi (jako kolejny fragment wchodzgcy w skfad
czynu ciggtego) ten sam czyn, co przestepstwo z art. 63 § 2 k.k.s. w zb. z art. 86 § 2
kk.ss.wz. zart. 86 § 3kk.s.wzb.zart. 54 § 1 kk.s.wzw.zart. 37 § 1 pkt1,2i5
kk.s.wzw.zart. 38 § 2 pkt 1 kk.s.wzw.zart. 6 § 2kk.s.wzw.zart. 7 § 1 kk.s,,
bedgce przedmiotem postepowania prowadzonego przeciwko temu oskarzonemu
przed Sgdem Okregowym w Lublinie w sprawie o sygn. akt IV K 82/22. Jak zostato
wykazane wyzej, niemozliwe jest bowiem w niniejszej sprawie przyjecie tozsamosci
czynu z wykorzystaniem konstrukcji art. 6 § 2 k.k.s. To zas z kolei sprawia, ze brak
jest podstaw do przyjecia, ze wystgpita ujemna przestanka procesowa w postaci
zawistosci sprawy (lis pendens), o ktérej mowa w art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., nakazujgca
Sgdowi Okregowemu w Zamosciu umorzenie postepowania prowadzonego
przeciwko oskarzonemu J. G. 0 omawiany czyn.

Nie jest to jednak jedyne uchybienie, jakim dotkniety jest zaskarzony kasacjg
wyrok.

Umarzajgc bowiem na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. postepowanie karne
przeciwko J. G.oczynzart. 54 § 2 k.k.s.wzw.zart. 54 § 1 kk.s.wzb.zart. 86 § 3
k.k.s.wzw. zart. 86 § 1 k.k.s. wzb. zart. 63 § 6 k.k.s. wzw. z art. 63 § 2 k.k.s. przy
zast. art. 7 § 1 k.k.s., popetniony w nocy z 17 na 18 wrzesnia 2019 r. i wydajgc w
zwigzku z tym nowe rozstrzygniecie co do kary orzeczonej, wobec tego oskarzonego
w zwigzku z przypisanym mu przez Sad Rejonowy w Hrubieszowie czynem z art. 54
§2kks. wzw.zart. 54 § 1 kk.s.wzb.zart. 86 § 3 kk.s. wzw. z art. 86 § 1 k.k.s.
w zb. z art. 63 § 6 k.k.s. wzw. z art. 63 § 2 kk.s. przy zast. art. 7 § 1 k.k.s., ktory
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oskarzony popetnit w dniu 5 lipca 2019 r., Sgd ad quem uczynit to z razgcg i majgca
istotny wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia obrazg przepiséw prawa materialnego,
a mianowicie art. 37 § 1 pkt 3i § 4 k.k.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s.

Przepis art. 37 § 1 pkt 3 k.kk.s stanowi, ze Sad stosuje nadzwyczajne
obostrzenie kary, jezeli sprawca popetnia dwa albo wiecej przestepstw skarbowych.
zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z
nich i kazdy z tych czynéw wyczerpuje znamiona przestepstwa skarbowego
okreslonego w tym samym przepisie, a odstepy czasu pomiedzy nimi nie sg dtugie.
Przepis ten jest Scisle powigzany z art. 37 § 4 k.k.s., ktéry nakazuje w wypadkach
okreslonych w art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s. orzeczenie przez Sad tylko jeden raz kary za
wszystkie zbiegajgce sie przestepstwa skarbowe na podstawie przepisu, ktdrego
znamiona kazde z nich wyczerpuje, w granicach okreslonych w art. 38 § 1 lub 2 k.k.s.
Zgodnie zas z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s., stosujgc nadzwyczajne obostrzenie kary. Sad
wymierza kare pozbawienia wolnosci do roku albo kare ograniczenia wolno$ci, jezeli
przestepstwo zagrozone jest tylko karg grzywny przekraczajgcg 360 stawek
dziennych, co nie wytgcza wymierzenia takze kary grzywny grozgcej za to
przestepstwo.

Ustalenie przez Sad Rejonowy w Hrubieszowie, iz oskarzony J. G. dopuscit
sie w warunkach okreslonych w art. 37 § 3 k.k.s. dwéch przestepstw skarbowych,
byto podstawg do zastosowania przez ten Sgd nadzwyczajnego obostrzenia kary
wymierzonej za przypisane oskarzonemu czyny i uksztattowanie jej jako kary 4
miesiecy pozbawienia wolnosci (z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby wynoszgcy 2 lata) oraz kary grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych,
przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki dziennej na kwote 100 zi. Tymczasem
umarzajgc postepowanie o jeden z zarzucanych oskarzonemu J. G. czyndw,
wyczerpujgcych ustawowe znamiona przestepstwa skarbowego z art. 54 § 2 k.k.s. w
zw. z art. 54 § 1 k.k.s. w zb. z art. 86 § 3 k.k.s. wzw. z art. 86 § 1 k.k.s. w zb. z art.
63 § 6 k.k.s. wzw. z art. 63 § 2 k.k.s. przy zast. art. 7 § 1 k.k.s. Sad Okregowy w
Zamosciu nie dostrzegt, iz ustaty przestanki do nadzwyczajnego obostrzenia kary, o
ktérych mowa w art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s. To powoduje, iz mozliwg do orzeczenia wobec
oskarzonego karg, byta kara grzywny w wysokosci do 720 stawek dziennych, nie za$

kara pozbawienia wolnosci wymierzana jednoczesnie z karg grzywny. Przepis art. 63
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§ 6 k.k.s. przewiduje bowiem w okreslonej w nim sankcji mozliwos¢ ukarania sprawcy
jedynie karg grzywny w wysokosci do 720 stawek dziennych.

W tych warunkach koniecznym sie stato uwzglednienie kasacji Prokuratora
Generalnego i uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w Zamosciu i przekazanie temu
Sadowi sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W toku czynnosci Sad ten bedzie miat na uwadze powyzsze wnioski i
spostrzezenia.

Z tych wzgledoéw orzeczono jak wyze;j.

Matgorzata Gierszon = Wiestaw Kozielewicz ~ Andrzej Stepka
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