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POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 lipca 2025 r., na posiedzeniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k.

sprawy A.W.,

skazanego z art. 280 § 2 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 19 lutego 2025 r., sygn. akt || AKa
325/24, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 25

wrzesnia 2024 r., sygn. akt IV K §5/24,

postanawia:

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) zwolni¢ skazanego z kosztéw sadowych postepowania
kasacyjnego obcigzajgc nimi Skarb Panstwa;

3) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K.K., Kancelaria
Adwokacka w L., kwote 1476 zt, w tym 23 % VAT, tytutem zwrotu
kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postaci
sporzadzenia i wniesienia kasacji.

[WB]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 25 wrzesnia 2024 r. (sygn.
akt IV K 55/24) A. W. zostat uznany za winnego popetnienia czynu z art. 280 § 2
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i skazany na kare 5 lat pozbawienia wolnosci, a takze
orzeczono wobec niego obowigzek naprawienia szkody i zadoscuczynienia. Wyrok
ten zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 19
lutego 2025 r. (sygn. akt Il AKa 325/24).

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wnidst obronca
skazanego, zarzucajgc wyrokowi:
"1. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tre$¢
orzeczenia, tj. art. 7 w zw. z art. 410 k.p.k. polegajgcag na poprzestaniu na przyjeciu
ustalen faktycznych dokonanych przez Sad | instancji w sytuacji, gdy Sad ten nie
dgzyt rzetelnie do wyjasnienia prawdziwych okolicznosci sprawy, a nadto btednym
przyjeciu, iz zeznania Swiadkoéw A. B., N. K. i P. K. z uwagi na ich bliski stosunek do
sprawcy nie mogg S$wiadczy¢ o niewinnoSci oskarzonego przy jednoczesnym
przyjeciu, iz zeznania $wiadka J. B., ktéry pozostawat w konflikcie z oskarzonym,
mogg Swiadczy¢ o winie oskarzonego oraz bftednym przyjeciu, iz apelujgca nie
przedstawita zadnych konkretnych wewnetrznych sprzeczno$ci o istotnym
charakterze ani tez nie wymienita tych wypowiedzi Swiadka, ktore w tym zakresie
zZnamionuje niekonsekwencja, bgdz tez sg one nieprawdziwe, w sytuacji, gdy w
apelacji zostato wskazane i poparte konkretnymi przyktadami, ze Swiadek sktadat
zeznania w tej sprawie cztery razy, za kazdym razem podawat okolicznoSci
odmienne od poprzednich, jego zeznania nie znajdujg potwierdzenia w innych
dowodach, w szczegolno$ci co do poszczegolnych okolicznoSci oraz sg wyrazem
osobistego zainteresowania pomawiajgcego, by skierowacC postepowanie karne
przeciwko oskarzonemu, bowiem to J. B. byt pierwszym zatrzymanym w tej sprawie
od razu nakierowat organ Scigania na osobe A. W., ponadto to kurtka nalezgca do
Swiadka J. B. widnieje na nagraniach z miejsca rozboju i znaleziono w niej
maseczke z materiatem DNA Swiadka."

Skarzagcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i uniewinnienie
oskarzonego.

Prokurator wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Stanowisko zaprezentowane w skardze kasacyjnej nalezy oceni¢ jako ze
wszech miar nietrafne. Apelacja obrohcy skazanego zostata rozpoznana w
granicach ztozonego srodka odwotawczego i wszystkich sformutowanych w nim
zarzutow, jednak w sposob niesatysfakcjonujgcy dla obroncy, gdyz zaskarzone
orzeczenie Sgdu Okregowego w Lublinie zostato utrzymane w mocy.

Zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona jedynie w
przypadku uchybien stypizowanych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego
naruszenia prawa, jesli mogto ono mie¢ wptyw na merytoryczng tres¢ orzeczenia.
Niedopuszczalne jest natomiast kwestionowanie i podwazanie w trybie kasacji
zasadnosci dokonanych w toku procesu ustalen faktycznych. Priorytetowym
zadaniem sgdu kasacyjnego jest przede wszystkim ustalenie i ocena tego, czy
Sady orzekajgce, zarowno w pierwszej, jak tez drugiej instancji, czynigc w oparciu o
zgromadzony materiat dowodowy ustalenia faktyczne, nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw na jakosc i prawidtowosc¢
tychze ustalen, a w konsekwencji na tresc¢ orzeczenia.

Przeprowadzajgc analize podniesionych zarzutéw kasacyjnych, nalezy
stwierdzi¢, ze autor kasacji w rzeczywistosci zmierza do zakwestionowania ustalen
faktycznych dokonanych przez Sad | instancji i zaaprobowanych przez Sad
odwotawczy. Nie przedstawia natomiast przekonujgcej argumentacji wykazujgcej,
ze przy wydaniu orzeczenia przez Sgd Apelacyjny w Lublinie doszto do razgcego
naruszenia przepiséw prawa materialnego i procesowego wskazanych w zarzutach.
Przekonuje o tym zaréwno tres¢ sformutowanych w kasacji zarzutéw, jak réwniez
catos¢ uzasadnienia wniesionego srodka odwotawczego. Skarzgcy, pod pozorem
naruszenia prawa przez Sad Apelacyjny, dgzy do ponownego zakwestionowania
prawidtowosci dokonanej oceny materiatu dowodowego i ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad | instancji.

W realiach niniejszej sprawy nasuwa sie nieodparte wrazenie, ze autor
kasacji prezentuje wiasng interpretacje przeprowadzonych dowodéw w oderwaniu
od prawidtowych ustalen poczynionych przez sgady obydwu instancji, catosci
materiatu dowodowego, przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci sprawy.

Zarzuty zawarte w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia sg w znacznej mierze
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powieleniem argumentacji zawartej w apelacji sporzgdzonej przez autora kasacji,
przy czym w skardze kasacyjnej dokonano jedynie takiej modyfikacji zarzutéw oraz
ich rozszerzenia, aby w sposéb pozorny spetniaty wymogi okreslone w art. 523 § 1
k.p.k. Z tresci wniesionej kasacji w sposob bezsporny wynika, ze autorowi tegoz
dokumentu chodzi jedynie o zakwestionowanie oceny dowoddéw dokonanej przez
sad pierwszej instancji, zaakceptowanej przez sad odwotawczy. Taka konstrukcja
kasacji oraz zawarte w jej tresci wywody nie pozostawiajg watpliwosci, ze skarzgcy
pragnie doprowadzi¢ do ponownej procesowej kontroli ustalen faktycznych
poczynionych przez oba sady orzekajgce, albowiem domniemane naruszenie
prawa materialnego i procesowego, o ktorym mowa w kasacji, w ogole nie miato
miejsca.

Sad odwotawczy w sposob nalezyty zbadat, rozwazyt i ocenit wszystkie
ustalone w sprawie okolicznosci przemawiajgce zaréwno na korzysc, jak rowniez
na niekorzy$¢ dla skazanego, a w pisemnych motywach orzeczenia dogtebnie
rozwazyt wszystkie sformutowane zarzuty i wnioski zawarte w tresci apelacji
obroncy oskarzonego. W sposob wyczerpujgcy i szczegotowy odnidst sie do
zarzutu dowolnej i swobodnej oceny zeznan swiadkow J. B., P. K., N. K. i S. B, a
okreSlony w art. 7 k.p.k. Sad Apelacyjny w Lublinie odniést sie szczegdétowo do
tresci tych zeznan, podajgc jednoczes$nie z jakich powodow nie uwzglednit
zarzutéw w tym zakresie, jak i z jakich wzgledow nie doszukat sie naruszenia prawa
procesowego przy wydawaniu orzeczenia przez Sad | instancji.

Nie moze by¢ zatem mowy w niniejszym przypadku o naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k.
Zakres i szczegotowos¢é wypowiedzi Sadu Apelacyjnego jest adekwatna do
merytorycznej wartosci motywdw Sadu | instanciji i tresci skargi apelacyjnej.

Reasumujgc powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze postepowanie sgdowe w
niniejszej sprawie w zadnej mierze, ani tez na zadnym etapie procesu nie byto
dotkniete razgcymi uchybieniami w zakresie prawa procesowego, na ktére w tresci

kasacji powotuje sie obronca.

[J.J.]
[rg.]
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