Sygn. akt Il KK 256/17

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Rynski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 pazdziernika 2017 r.,

sprawy R.K.M.

skazanego z art. 178 a§ 1i4 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 8 marca 2017 r., sygn. akt IXKa (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 19 wrzesnia 2016 r.,
sygn. akt IV K (...),

postanowit:

. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

Il. zwolnié¢ skazanego od kosztéw sgdowych postepowania
kasacyjnego;

lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L.R., Kancelaria
Adwokacka w W., kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa
ztote 80/100), w tym 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za

sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego.

UZASADNIENIE
R.K.M. zostat oskarzony o to, ze w dniu 17 wrzesnia 2015 r. w L. na ul. K.

umyslnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym okreslone w art. 45
ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o Ruchu Drogowym /Dz. U. nr 98

poz. 62 z pézn. zm./ w ten sposéb, ze kierowat samochodem mechanicznym marki



C. o nr rej. (...) na drodze publicznej bedgc w stanie nietrzezwosci | badanie: 0.89
mg/l. 1l badanie: 0.82 mg/l. lll badanie 0.75 mg/l zawartosci alkoholu w
wydychanym powietrzu czynu tego dopuscit sie bedgc wczesniej prawomocnie
skazanym za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci, tj. o czyn z art. 178a § 1
i 4 kk.

Wyrokiem z dnia 19 wrzesnia 2016 r.. w sprawie IV K (...) Sad Rejonowy w
W. , IV Wydziat Karny oskarzonego R.K.M. w ramach zarzucanego mu czynu
uznat za winnego tego. ze w dniu 17 wrze$nia 2015 r. w t., na ul. K. umysinie
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym okreslone w art. 45 ust. 1
ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. prawo o ruchu drogowym w ten sposob, ze
kierowat samochodem mechanicznym marki C. o nr rej. (...) na drodze publicznej
bedac w stanie nietrzezwosci i badanie: 0.89 mg/l, Il badanie: 0.82 mg/I. lll badanie
0.75 mg/l zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu, przy czym czynu tego
dopuscit sie bedac wczedniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 3
stycznia 2012 roku, sygnatura akt IV K (...), czym wyczerpat znamiona
przestepstwa z art. 178a § 1i 4 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 4 k.k. skazat go
na kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 42 § 3 k.k.
orzekt wobec oskarzonego R.K.M. srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio. Na podstawie art. 43a § 2 k.k.
orzekt wobec oskarzonego R.K.M. obowigzek zaptaty swiadczenia pienieznego na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w
kwocie 10.000 ztotych.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez oskarzonego i jego obronce Sad
Okregowy w W. wyrokiem z dnia 8 marca 2017 r., sygn. akt IX K (...) zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wnidst obronca skazanego zarzucajgc mu:

1. razgce naruszenie prawa procesowego, ktore mogto miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na
nienalezytym rozwazeniu zarzutu apelacji obroncy Skazanego dotyczgcego obrazy
art. 6 k.p.k,;

2. razgce naruszenie prawa procesowego, ktdore mogto miec istotny wptyw



na tres¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na
nienalezytym rozwazeniu zarzutu apelacji obroncy Skazanego dotyczgcego obrazy
art. 167 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k. oraz art. 202 § 1i 5 k.p.k.;

3. razgce naruszenie prawa procesowego, ktdore mogto miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na
nienalezytym rozwazeniu zarzutu apelacji obroncy skazanego oraz apelacji
skazanego dotyczgcego razgcej niewspotmiemosci kary wymierzonej skazanemu.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu pierwsze;j
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej
instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej w W.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja okazata sie bezzasadna — i to w stopniu oczywistym, o ktérym
mowa w art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie zauwazyC nalezy, ze sformutowane w kasacji zarzuty, mimo
powotfania w nich art. 433 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. , w istocie sg
powieleniem zarzutéw zawartych w apelacji obroncy skazanego wniesionej od
wyroku Sadu Rejonowego w W.. Podniesienie analogicznych zarzutow w
postepowaniu kasacyjnym prowadzi do wniosku, ze zarzuty te w rzeczywistosci
skierowane sg przeciwko wyrokowi sgdu pierwszej instancji, gdy tymczasem stronie
kasacja przystuguje od wyroku sgdu odwotawczego. Proba zaskarzenia kasacjg,
réwniez wyroku sgdu pierwszej instancji, stanowi przekroczenie granic okreslonych
w art. 519 k.p.k., ktére ustawodawca zakreslit w odniesieniu do tego
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia. Zabieg tego rodzaju, majgcy na celu
powtorzenie zwyktej kontroli odwotawczej na etapie postepowania kasacyjnego i
zmierzajgcy do przeksztatcenia tego etapu w trzecig instancje, nie moze by¢
skuteczny.

W tym kontekscie wskazaé nalezy, ze powielenie w kasacji argumentacji
przedstawionej wczesniej w zwyktym srodku odwotawczym moze by¢ skuteczne

jedynie wowczas, gdy Sad odwotawczy nie rozpoznat nalezycie wszystkich



zarzutow i nie odnidst sie do nich w uzasadnieniu swojego orzeczenia zgodnie z
dyspozycjg art. 457 § 3 k.p.k. Taka sytuacja nie miata jednakze miejsca w
rozpoznawanej sprawie. Sgd Okregowy w W. uzasadnit swoje rozstrzygniecie w
spos6b odpowiadajgcy wymogom ustawy. Przeprowadzit kontrole instancyjng
zaskarzonego apelacjg orzeczenia w sposob wszechstronny i prawidtowy, dokonat
ponownej analizy materiatu dowodowego sprawy w zakresie podniesionego przez
obronce zarzutu naruszenia art. 78 § 1, 1a k.p.k., art. 353 § 5 k.p.k., art. 167 k.p.k.,
art. 193 k.p.k oraz art. 201 k.p.k., a takze nalezytej oceny wszystkich zarzutow
zawartych w apelacji obrohcy oskarzonego oraz poprawnie pod wzgledem
logicznym, bez sprzecznosci i niekonsekwencji przedstawit swoj tok rozumowania.

Uzasadnienie wyroku Sadu odwotawczego wskazuje powody wydanego
rozstrzygniecia oraz argumentacje wyjasniajgcg w sposob logiczny i rzeczowy,
dlaczego nie podzielono zarzutéw i wnioskow zawartych w apelacji obrohcy.
Podkresli¢ takze nalezy, ze o naruszeniu przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna méwic
jedynie woéwczas, gdy sgd odwotawczy w ogdle nie ustosunkuje sie do okreslonego
zarzutu wskazanego w apelacji (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lutego
2013r., I KK 127/12, Prok.i Pr.-wkt. 2013/5/19, LEX nr 1277698). W rozpoznawane;j
sprawie taka sytuacja nie zaistniata.

Tym samym uzna¢ nalezy, iz obrohca, stawiajgc zarzuty naruszenia
wskazanych wyzej przepisdbw prawa procesowego, polegajgcego na faktycznym
braku rozwazenia zarzutéw apelacyjnych, podnosi zarzuty zawarte w zwyktym
Srodku odwotawczym, celem wywotania ponownej, dublujgcej kontroli orzeczenia
Sadu pierwszej instancji przez Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym, co jest
zabiegiem niedopuszczalnym na gruncie obowigzujgcych norm prawnych.

Odnoszgc sie do zarzutu z punktu pierwszego kasacji, dotyczgcego
naruszenia prawa do obrony, wskazac¢ nalezy, co tez zresztg podkreslit Sad
odwotawczy w pisemnym uzasadnieniu, ze przepis art. 353 § 5 k.p.k. normujgcy
kwestie terminu do ztozenia wniosku o0 wyznaczenie obroncy z urzedu
jednoznacznie wskazuje, ze winien on byt ziozony w terminie 7 dni od dnia
doreczenia oskarzonemu wezwania lub zawiadomienia o terminie rozprawy.
Skutkiem niedotrzymania przez oskarzonego tego terminu jest pozostawienie

takiego wniosku bez rozpoznania. Jedynym odstepstwem od tej reguty jest



natomiast sytuacja, w ktorej wniosek takowy nie powodowatby koniecznosci zmiany
terminu rozprawy lub posiedzenia. Z akt niniejszej sprawy bezspornie wynika, ze
uwzglednienie wniosku oskarzonego ztozonego na rozprawie w dniu 19 wrzesnia
2016 r. spowodowatoby jej odroczenie, co tez stusznie zauwazyt Sgd meriti w
postanowieniu, ktérym wniosek ten pozostawiono bez rozpoznania (k. 105, t. ).

Chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 167 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k. oraz
art. 202 § 1 i 5 k.p.k. z punktu drugiego kasacji, a dotyczacy niedopuszczenia z
urzedu dowodu z opinii 0 stanie zdrowia psychicznego skazanego. W tym
kontekscie nadmienic takze nalezy, ze obronca, nieudolnie zresztg, tgczy ten zarzut
z naruszeniem prawa do obrony, twierdzgc, ze konieczno$¢ dopuszczenia tego
dowodu byta wystarczajgcym powodem do odroczenia rozprawy, a tym samym
uwzglednienia wniosku oskarzonego o wyznaczenie obroncy z urzedu. Powotujgc
sie na stan zdrowia psychicznego skazanego obronca podaje w watpliwo$¢ kwestie
winy R. M., ktory byt juz karany za przestepstwo podobne i zostat dwukrotnie
zatrzymany - dzien po dniu z wysokim stezeniem alkoholu w wydychanym
powietrzu. Skarzgcy pomija przy tym zupetnie, ze w aktach niniejszej sprawy nie
ujawniono materiatu dowodowego, ktory potwierdzatby teze obroncy. Sam
oskarzony wyjasniat, ze jest zdrowy i nie naduzywa alkoholu (k. 16, 38, 105, t. 1),
natomiast kilku, czy nawet wielokrotne ukaranie za przestepstwa podobne nie moze
by¢ podstawg faktyczng do stwierdzenia, ze w zwigzku z tym zachodzg watpliwosci
co do stanu zdrowia.

Oczywiscie bezzasadny jest takze ostatni z podniesionych w kasacji
zarzutow, sformutowany w punkcie trzecim. Uzasadnienie tego zarzutu wskazuje,
ze skarzacy wprost kwestionuje wymiar orzeczonej wzgledem skazanego kary, co
na etapie postepowania kasacyjnego, jest zabiegiem niedopuszczalnym.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k.
orzekt jak w postanowieniu.

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu Sgd Najwyzszy orzekt zgodnie z § 17
ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
W sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawne;j
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz. 1714). Jednoczesnie na

podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego od ponoszenia kosztéw sgdowych,



albowiem uznat, ze uiszczenie ich byto dla zobowigzanego zbyt ucigzliwe z uwagi

na ztg sytuacje majgtkowg skazanego wykazang przez sgd odwotawczy
(s. 8 uzasadnienia SO).

as



