Sygn. akt Il KK 250/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 29 czerwca 2021 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3
k.p.k.

sprawy M.P. Z. skazanego z art. 280 § 1 k.k. i innych,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sadu
Okregowego w P. z dnia 21 pazdziernika 2020 r., sygn. akt V Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w Z. z dnia 18 czerwca 2020 r., sygn. akt ||

K(...),

postanowit

. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

Il. zwolni¢ skazanego od kosztéw sagdowych za postepowanie
kasacyjne;

lll. zasadzié od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. S.
Kancelaria Adwokacka w P., kwote 44280 =z (czterysta
czterdziesci dwa ztote i 80/100), w tym 23 % naleznego VAT, za

sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Z. wyrokiem z dnia 18 czerwca 2020 r., sygn. akt Il K (...),
orzekt co nastepuje:

1/ oskarzonych S. T. S. i M. P. Z. - odnosnie czynu opisanego w punkcie |
czesci wstepnej wyroku - uznat za winnych tego, ze w dniu 1 wrzesnia 2019 r. w W.

, WOj. (...), dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, uzywajgc przemocy wobec



pracownika salonu gier — B. R., polegajgcej na rozpyleniu gazu pieprzowego w
oczy, zadawaniu cioséw piesciami w twarz i glowe, skrepowaniu ciata w gornej
czesci kocem i tasSma klejgcag, dokonali zaboru w celu przywtaszczenia pieniedzy w
kwocie 1200 zt na szkode B. R. i w kwocie 4100 zt na szkode firmy S. Sp. z 0.0. z
siedzibg w W., w wyniku ktorego to zdarzenia B. R. doznata obrazen ciata w postaci
zasinien w okolicy potylicznej gtowy, podoczodotowej lewej, grzbietowej
powierzchni prawej reki, stawu fokciowego prawego i rany w okolicy
podoczodotowej lewej, ktére to obrazenia spowodowaty naruszenie narzgdow jej
ciata na okres nie dtuzszy niz 7 dni, to jest, przestepstwa wypetniajgcego
dyspozycje:

-zart. 280 § 1 kk. wzw. z art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w
stosunku do S. T. S. - i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyt mu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

-z art. 280 § 1 k.k. w stosunku do M. P. Z. - i za to wymierzyt mu kare 3 lat
pozbawienia wolnosci.

2/ oskarzonego S. T. S. i M. P. Z. - w miejsce zarzucanego im czynu,
opisanego w punkcie Il czesci wstepnej wyroku - uznat za winnych tego, ze w dniu
5 wrzesnia 2019 r. w miejscowosci N., woj. (...), wspodlnie i w porozumieniu, wbrew
przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, posiadali
znaczng ilos¢ substancji psychotropowej w postaci amfetaminy o wadze 18,089
gramow oraz znaczng ilo$¢ srodka odurzajgcego w postaci ziela konopi innych niz
widkniste o wadze 24,463 graméw, to jest, przestepstwa wypetniajgcego
dyspozycje art. 62 ust. 1 i 2 w/w ustawy - i za to na podstawie art. 62 ust. 2 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii wymierzyt kazdemu z nich
kare 2 lat pozbawienia wolno$ci.

Nadto w stosunku do oskarzonego M. P. Z., Sad ten orzekt co nastepuje:

3/ w miejsce zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie V czesci
wstepnej wyroku — uznat go za winnego tego, ze w dniu 25 lipca 2019 r. w W., woj.
(...), dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z S. T. S., uzywajgc przemocy wobec
pracownika salonu gier — A. S., polegajacej na kilkukrotnym porazeniu
paralizatorem w lewe udo, zadawaniu ciosow pieSciami w twarz i brzuch,

skrepowaniu rgk z tytu i sklejeniu ich taSmg, po czym chodzeniu po jego ciele,



dokonali zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 10.480 zt na szkode
firmy F. Sp. z 0.0. z siedzibg w W., w wyniku ktérego to zdarzenia A. S. doznat
obrazen ciata w postaci zasinieh pod lewym okiem, w obrebie jamy brzusznej, klatki
piersiowej i lewego uda, zaczerwienien w obrebie nosa i klatki piersiowej, otar¢
naskorka w obrebie lewej fopatki i lewego przedramienia oraz obrzeku tkanek
miekkich nosa, to jest, przestepstwa wypetniajgcego dyspozycje z art. 280 § 1 k.k. -
i za to wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

4/ oskarzonego M. P. Z. - odnosnie czynu opisanego w punkcie VI czesci
wstepnej wyroku - uznat za winnego tego, ze w nieustalonych blizej dniach lipca i
sierpnia 2019 r., jednak nie p6zniej niz w dniu 5 wrzesnia 2019 r. w miejscowosci
N., woj. (...), wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, dwukrotnie
udzielit M. M., srodka odurzajgcego w postaci ziela konopi innych niz widkniste
(marihuany), to jest, przestepstwa z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii - i za to wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

5/ na podstawie art. 85 § 1 i 2 k.k. i art. 85a k.k. oraz art. 86 § 1 kk. w
miejsce kar jednostkowych pozbawienia wolnosci wymierzyt oskarzonemu M. P. Z.
kare tgczng w rozmiarze 6 lat pozbawienia wolnos$ci, przy czym na podstawie art.
63 § 115 k.k. na poczet tej kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w niniejszej sprawie.

6/ na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego M. P. Z. $rodek
kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia w czesci szkéd wyrzgdzonych
przestepstwami poprzez zaptate:

- kwoty 600 zt narzecz B. R;;

- kwoty 2050 zt na rzecz firmy S. Sp. z 0.0. z siedzibg w W ;

- kwoty 5240 zt na rzecz firmy F. Sp. z 0.0. z siedzibg w W..

7/ na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego M. P. Z. $rodek
kompensacyjny w postaci zadoscuczynienia za doznang krzywde poprzez zaptate
kwoty 2.000 zt na rzecz B. R..

Z powodu apelacji wniesionych przez obrohce oskarzonego S. T. S.,

obroncéw oskarzonego M. P. Z. oraz osobiscie oskarzonego M. P. Z., Sad



Okregowy w P. wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2020 r., w sprawie o sygn. akt V
Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

I.1/ uchylit rozstrzygniecie z punktu 8 czesci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku w przedmiocie orzeczonej wobec oskarzonego M. P. Z. kary tgcznej
pozbawienia wolnosci;

2/ oskarzonego M. P. Z. uniewinnit od popetnienia czynu zarzucanego mu w
punkcie V aktu oskarzenia, a przypisanego w punkcie 5 czesci dyspozytywnej
wyroku, a tym samym ustalit, ze wystepku na szkode A. S. i F. sp. zo.o. wW,,
zaistniatego w dniu 25 lipca 2019 r. w W., oskarzony S. S. dopuscit sie dziatajgc
samodzielnie;

3/ uchylit orzeczony wobec oskarzonego M. P. Z. srodek kompensacyjny
zwigzany z przestepstwem popetnionym w dniu 25 lipca 2019 r. w Wymystowie na
szkode A. S.iF. sp.zo0.0.wW,

[I/ utrzymat w mocy wyrok w pozostatej czesci;

[ll/ na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k., art. 85a k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. potgczyt
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec oskarzonego M. P. Z. i
orzekt wobec tego oskarzonego kare tgczng w wymiarze 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

Od powyzszego wyroku Sadu odwotawczego kasacje wnidst obronca M. P.
Z., ktéry zaskarzyt wyrok w czesci, w jakiej Sad Okregowy w P. utrzymat w mocy
przypisanie skazanemu trzech przestepstw.

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. oraz art. 526 § 1 k.p.k. obronca zarzucit
razgce naruszenie przepiséw postepowania, to jest, art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 kpk.wzw. zart. 424 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 4
k.p.k.wzw. zart. 5§ 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, polegajgce na dokonaniu nienalezytej kontroli
instancyjnej tego wyroku, bezkrytycznym powieleniu stanowiska Sadu | instancji co
do winy M. P. Z. oraz na odniesieniu sie do zarzutow apelacji w sposob
powierzchowny i nierzetelny, co znajduje potwierdzenie w sporzgdzonym przez Sad
Okregowy w P. uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia poprzez brak rzetelnej
analizy zarzutéw apelacji:

I/ w zakresie czynu z art. 280 § 1 k.k.:



1/ dotyczgce naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4
k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, sprzecznej z zasadami doswiadczenia
zyciowego oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, a w
szczegolnosci zachowania skazanego w salonie gier w W., co w efekcie skutkowato
btedem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia i
majgcym wptyw na jego tres¢, a polegajgcym na przekroczeniu granic swobodnej
oceny dowodow poprzez nieprzestrzeganie dyrektyw obowigzujgcych przy ocenie
dowodow i w konsekwencji danie wiary dowodom nieprzekonywujgcym oraz
oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych co do przyjecia, iz M. P. Z.
posiadat petng wiedze o przestepnych zamiarach S. S. i razem z nim planowat
dokonanie rozboju, a tym samym nieuwzglednieniu okolicznosci przemawiajgcych
na korzys¢ skazanego, co w efekcie skutkowato niestusznym uznaniem go za
winnego tego przestepstwa, podczas, gdy zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy prowadzi do wnioskow odmiennych.

[I/ w zakresie czynu z art. 62 ust. 1 i 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii:

1/ dotyczace naruszenia art. 171 § 5 pkt 1 k.p.k. poprzez bezprawne
wptywanie  przez funkcjonariuszy  publicznych w  toku postepowania
przygotowawczego na wyjasnienia skazanego poprzez uzycie przemocy fizycznej,
co skutkowato przyznaniem sie skazanego do posiadania narkotykdw;

2/ dotyczgce naruszenia art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. i art.
2 § 1 pkt 1 k.pk.iart. 98§ 1 Kk.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego
skazanego o dopuszczenie dowodu z badan daktyloskopijnych w celu poréwnania
odciskdw palcow z opakowan narkotykow z odciskami osob zatrzymanych w
zaktadzie stolarskim, a wiec rowniez z jego odciskami, co w konsekwencji
skutkowato niestusznym skazaniem M. P. Z;;

3/ dotyczgce naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4
k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, sprzecznej z zasadami doswiadczenia
zyciowego oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego w zakresie:

a/ pominiecia zeznan swiadkow R. Z. T. i T. T., ktorzy potwierdzili, iz
przedmiotowe substancje psychotropowe i $rodki odurzajgce nalezaty do
oskarzonego K. W., ktéry to w ich obecnosci przyznat, iz te narkotyki nalezaty do

niego;



b/ odmowienia waloru wiarygodnosci wyjasnieniom skazanego i zeznaniom
Swiadkow K. Z., P. W. i £. G. co do tego, iz pomieszczenie socjalne w ktérym w
szafce ujawniono narkotyki jest ogdlnodostepne, do ktérego dostep miato wiele
0soOb, co skutkuje tym, iz ujawnione narkotyki mogty naleze¢ do innej osoby niz
skazany;

c/ btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i
majgcy wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na niezasadnym przyjeciu, iz M. Z.
wiedziat, ze w pokoju, w ktorym spat pomiedzy ubraniami i rzeczami osobistymi
znajdowaty sie narkotyki, podczas gdy faktycznie on takiej wiedzy nie posiadat;

d/ btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i
majgcy wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na mylnym przyjeciu, iz narkotyki
znajdowaty sie w ogoélnodostepnym pomieszczeniu socjalnym w szafce ubraniowej
nalezgcej do skazanego, podczas, gdy faktycznie amfetamina byta w plastikowym
pudetku w szafce na poétce wsrod damskich ubran nalezagcych do D. B., za$
marihuana znajdowata sie w innym miejscu, najprawdopodobniej na strychu w
duzym kartonowym pudle wtozonym do szafki (vide dokumentacja fotograficzna k.
101a);

e/ pominigcia  procesowego odtworzenia nagrania  monitoringu
zabezpieczonego w warsztacie w N. w dniu 5 wrzesnia 2019 r., co mogtoby
doprowadzi¢ do ustalenia faktycznej osoby, ktéra przedmiotowe narkotyki
posiadata.

[1l/ w zakresie czynu z art. 58 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii:

1/ dotyczgce naruszenia art. 171 § 4 k.p.k. poprzez sugerowanie i wptywanie
przez funkcjonariuszy publicznych na wyjasnienia M. M., aby ten pomowit
skazanego, iz udzielit mu do spozycia marihuane, w zamian za to, iz nie zostanie
postawiony mu zarzut posiadania narkotykow i nie bedzie izolowany w zaktadzie
karnym;

2/ dotyczgce naruszenia art. 7 k.p.k. wzw. zart. 2 § 1 pkti § 2 k.p.k. i art. 4
k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i przyjecie, ze
skazany M. P. Z. dwukrotnie udzielit M. M. srodka odurzajgcego w postaci ziela
konopi innych niz widkniste (marihuany) w wyniku przyjecia, iz pomowienia M. M.

sg wystarczajgcym dowodem jego winy, podczas gdy nie stanowig one dowodu



petnowartosciowego, gdyz nie byly na etapie postepowania przygotowawczego
ztozone spontanicznie i bezinteresownie, a pozniej przed Sgdem na rozprawie
gtobwnej zostaty przez M. M. odwotane jako ztozone pod wptywem sugestii i grozb
funkcjonariusza Policji;

3/ btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i
majgcy wptyw na jego tresc, a polegajgcy na niezasadnym przyjeciu, iz M. P. Z. w
nieustalonych blizej dniach lipca i sierpnia 2019 r., jednak nie pdzniej niz w dniu 5
wrzesnia 2019 r. w miejscowosci N. na terenie warsztatu stolarskiego udzielit
dwukrotnie M. M. marihuane znajdujgcg sie w szklanej fifce, podczas gdy ze
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika, iz skazany nie byt w
posiadaniu zadnych narkotykow i stgd nie mogt ich udzielic€ tej osobie.

Formutujgc powyzsze zarzuty, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w czesci dotyczgcej skazanego M. P. Z. i uniewinnienie go od wszystkich
przypisanych mu przestepstw, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy Sadowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w Z.
wnidst o0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego M. Z. okazata sie bezzasadna i
to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k. Analiza podniesionych
W niej zarzutow nie wykazata, by w sprawie miato dojS¢ do razgcego naruszenia
prawa, ktére mogto miec¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia i o ktérym mowa w art.
523 § 1 k.p.k.

Pokreslenia wymaga, ze kasacja jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia ma
Z mocy ustawy ograniczony zakres — stuzy eliminacji prawomocnych orzeczen
sgdow, ktore ze wzgledu na charakter (doniosto$¢) wadliwosci, jakg sg obarczone,
nie mogg ostac sie w obrocie prawnym. Podnoszone w tej skardze zarzuty powinny
wskazywac na uchybienia okreslone w art. 439 k.p.k. lub inne, ale przy tym razgce
naruszenie prawa, do jakiego doszto w postepowaniu odwotawczym, co w

konsekwencji mogto miec istotny wptyw na tres¢ wyroku sgdu drugiej instancji (zob.



postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2020 r., Il KK 52/20, LEX nr
3078055; z dnia 13 grudnia 2017 r., Il KK 360/17, LEX nr 2428778).

Jednoczes$nie, by zarzut kasacyjny moc uznac za skuteczny i trafny, nalezy
wykazac, ze to razgce naruszenie prawa miato wptyw na tres¢ wydanego przez sad
odwotawczy orzeczenia. O wplywie ,razgcego naruszenia prawa” na tresc
zaskarzonego orzeczenia, w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., mozna natomiast mowic
jedynie wowczas, gdy jest mozliwe wykazanie, ze kwestionowane rozstrzygniecie
bytoby w zasadniczy sposéb odmienne od tego, ktére w sprawie zostato wydane.
Nie wystarczy wiec samo podniesienie zarzutu naruszenia konkretnego przepisu,
ale trzeba w drodze umotywowanego wywodu wykazaé, ze w realiach konkretne;j
sprawy, w wyniku wadliwych decyzji sgdu, rzeczywiscie doszto do naruszenia w
stopniu razgcym okreslonego przepisu, a sgd miat obowigzek postgpic¢ inaczej, co
w konsekwencji mogtoby doprowadzi¢ do wydania innego rozstrzygniecia niz
zaskarzone (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 czerwca 2019 r., V
KK 124/19, LEX nr 2688431; z dnia 19 grudnia 2018 r., Il KK 460/18, LEX nr
2626366; z dnia 21 wrzesnia 2017 r., IV KK 276/17, LEX nr 2428223).

Jednak wniesiona w niniejszej sprawie kasacja tych wymagan nie spemita.
Zasadniczg jej trescig stato sie przedstawienie jedynie odmiennej wersji wydarzen
niz ta ustalona przez Sad | instancji, a zaaprobowana przez Sad odwotawczy, a
ktéra, zdaniem obroncy skazanego, wynikata z materiatu dowodowego w sprawie.
Z tredci zarzutdw kasacyjnych wynika, ze skarzgcy zarzuca Sgdowi odwotawczemu,
iz uznat za prawidtowg ocene materiatu dowodowego dokonang przez Sad |
instancji, podwazajgc ocene dowodoéw dokonang przez ten Sad. Nie wskazuje przy
tym na Zzadne logiczne argumenty, ktore miatyby powodowac, ze ocena ta byta
btedna.

W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze wszystkie zarzuty podniesione
w kasacji obroncy skazanego M. Z. okazaty sie oczywiscie bezzasadne. Orzekajgcy
w postepowaniu odwotawczym Sgd Okregowy w P. nie dopuscit sie naruszenia art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Stusznie bowiem uznat, ze wbrew temu co
zarzuca skarzacy, Sad | instancji nie dokonat dowolnej oceny zgromadzonych w
sprawie dowodow, w szczegdlnosci co do wiarygodnosci dowodoéw z monitoringu, z

przeszukania oraz wyjasnien M. M.. Oceniajgc materiat dowodowy przedstawiony w



sprawie, Sad | instancji kierowat sie bowiem kryteriami okreslonymi w przepisie art.
410 k.p.k. i art. 7 k.p.k. Uwzglednit w catosci zasady prawidtowego rozumowania

oraz wskazania wiedzy i doswiadczenia zyciowego.

Sad odwotawczy odniést sie prawidtowo do wszystkich zarzutéw
podniesionych w apelacjach i rozstrzygnat takze wszystkie kwestie, ktdre obecnie
poruszone zostaty w kasacji. Trafnie i rzetelnie wykazat, dlaczego uznat, ze Sad |
instancji nie dopuscit sie naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art.
4 k.p.k. w zakresie przypisania skazanemu przestepstw - zaréwno czynu z art. 280
§ 1 k.k. [z wyjatkiem czynu, co do ktorego Sgd odwotawczy go uniewinnit], jak i
czynow z ustawy o przeciwdziataniu narkomanii. Analizujgc zarzut odnoszgcy sie
do sposobu oceny posiadania przez skazanego wiedzy o przestepnych zamiarach
S. S., Sad odwotawczy nie miat watpliwosci co do tego, ze Sad | instancji trafnie
ustalit istnienie zamiaru wziecia udziatu w rozboju w W. przez skazanego M. Z..
Przyjat, ze wersji wydarzeh przedstawionej jako linia obrony, przeczy przede
wszystkim nagranie monitoringu z salonu gier. Zdaniem tego Sadu, skoro z
nagrania wynika, ze M. Z. chwycit pojemnik z gazem (ktory znajdowat sie na
ladzie), przeszedt za kontuar i zaczat szybko przegladac, przeszukiwac znajdujgce
sie tam rzeczy, to nagranie ,jednoznacznie i wprost wskazuje, ze M. Z. nie byt
zaskoczony zachowaniem S.S., spodziewat sie go i doskonale wiedziat jakie on
sam czynnosci ma wykonywac. A byty to czynnosci w postaci przeszukania miejsc,
gdzie mogta znajdowac¢ sie gotowka. Tak wiec twierdzenia oskarzonego, ze nie
miat wiedzy co sie wydarzy, zaskoczony byt czynnosciami podjetymi przez S. S., sg
jawnie niewiarygodne, stanowig tylko wyraz linii obrony przyjetej przez
oskarzonego. Linia ta zas famie sie w obliczu zgromadzonych dowodow, w tym -
wiasnie nagrania monitoringu”.

Sady obu instancji trafnie ustality, ze nagranie z monitoringu wykazato
zaistnienie podziatu rol pomiedzy sprawcami. Nie doszio wiec do naruszenia
dyspozycji art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez uznanie, ze skazany musiat zdawac
sobie sprawe, iz dojdzie do rozboju i godzi¢ sie na to. Ustalenie, ze u skazanego M.
Z. istniat zamiar dokonania rozboju, nie stanowito wyniku razgcego naruszenia

prawa, o jakim mowa w art. 523 § 1 k.p.k., bowiem taki wniosek nalezato logicznie
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wyprowadzi¢ z ujawnionych na rozprawie dowodow. Co wiecej, oba Sady wniosek
ten szczegotowo uzasadnity i wyjasnity, czym sie kierowaly przyjmujgc takie
ustalenia faktyczne. Wbrew twierdzeniom skarzgcego, na istnienie zamiaru
dokonania rozboju wskazywaty przeprowadzone na rozprawie dowody, a takze
nagranie z monitoringu, zas obecna interpretacja zachowania skazanego jakoby
,hiewiedzgcego nic” o rozboju, razi naiwnoscig i brakiem logiki.

Réwniez zarzut razgcego naruszenia art. 171 § 5 pkt 1 k.p.k. jest oczywiscie
bezzasadny. Przeprowadzone dowody nie wykazaty, by stosowano przemoc w
stosunku do przestuchiwanego w charakterze podejrzanego M. Z.. Sad Il instancji
takze argumenty podniesione przez obroince w ramach zarzutu apelacyjnego w tym
zakresie szczegotowo przeanalizowat i zauwazyt - ,M. Z. nie przyznat sie do trzech
innych czynéw mu zarzucanych, sposrod ktorych dwa niewatpliwie byty wystepkami
0 znacznie wiekszym ciezarze gatunkowym. Tak wiec twierdzenie oskarzonego, iz
do popetnienia tego czynu przyznat sie, gdyz liczyt na to, ze nie zostanie wobec
niego zastosowany areszt, sg wrecz absurdalne. Przeciez przestuchiwany byt
najpierw przez Prokuratora, a nastepnie - na posiedzeniu przed Sgdem. Podczas
drugiego przestuchanie wiedziat juz, ze zostat ztozony wniosek o zastosowanie
izolacyjnego $rodka zapobiegawczego, a mimo to w dalszym ciggu wskazywat
(wyjasniat), ze narkotyki znalazly sie w miejscu jego pracy za jego zgodg i wiedza.
(...) Otéz oskarzony miat mozliwos¢é przed Sadem rozpoznajgcym wniosek o
tymczasowe aresztowanie wskazaé, ze wczesniej przyznat sie do tego czynu liczagc
na zwolnienie z zatrzymania. Tego jednak nie uczynit, a wrecz - podat szczegoty
wskazujgce na to, kiedy i w jaki sposob narkotyki w pomieszczeniach przez niego
zajmowanych sie znalazlty. Mato tego - takze podzniej, kiedy z tych twierdzen
wycofat sie, w styczniu 2020 roku, jeszcze na etapie postepowania
przygotowawczego, nie podat, ze wczesniejsze wyjasnienia ztozyt na skutek presji
Policjantow”. Nalezy wiec stwierdzi¢, ze ten zarzut apelacyjny rozstrzygngt Sad
Okregowy zgodnie z wytycznymi wynikajgcymi z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k.

Nie doszto réwniez do naruszenia art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 167
k.pk.iart. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz art. 9 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku

dowodowego oskarzonego M. Z. o przeprowadzenie badan daktyloskopijnych
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pojemnikéw, ktore znajdowaty sie w zaktadzie stolarskim i miaty zawiera¢ srodki
odurzajgce. Sad | instancji wniosek ten oddalit na podstawie art 170 § 1 pkt 4 k.p.k.,
gdyz w jego ocenie na obecnym etapie postepowania, po uptywie kilku miesiecy od
zabezpieczenia srodkodw odurzajgcych i przeprowadzonych badaniach tych
Srodkow, dowodu powyzszego nie dato sie przeprowadzac (k. 964).

Whniosek dowodowy o przeprowadzenie badan daktyloskopijnych zostat
zawarty takze w apelacji. Na rozprawie apelacyjnej Sad Okregowy oddalit ten
wniosek na innej juz podstawie - to jest, na podstawie art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. -
wskazujgc, ze z wyjasnien oskarzonego M. Z., jakie ztozyt na etapie postepowania
przygotowawczego wynikato, w jaki sposéb narkotyki — srodek odurzajgcy oraz
substancja psychotropowa - trafity do pomieszczen bedgcych w jego dyspozycji
(pomieszczen stolarni), kto je przynidst i za czyjg zgodg oraz wiedzg sie tam
znalazty (k. 1272). Podni6ést Sad, ze w tym przypadku istotha byta kwestia
Swiadomosci posiadania tych substancji, nie za$ fizyczne ich dotykanie,
przektadanie czy korzystanie z nich. Zatem to, czy na opakowaniach, w ktérych
owe substancje zabronione sie znajdowaty, sg odciski palcéw oskarzonego M. Z.,
czy tez nie, byto okolicznoscig nieprzydatng dla rozwazania sprawstwa
oskarzonego w zakresie tego wystepku. Sad odwotawczy w sposob rzetelny i trafny
wyjasnit wiec, dlaczego uznat, ze dowdd ten byt nieprzydatny do stwierdzenia danej
okolicznosci, a to w obliczu innych dowodéw. Takg argumentacje (zaréwno Sadu
pierwszej, jak i drugiej instancji — te pierwszg wywodzgcg sie od praktycznej
niemozliwosci zrealizowania takich badan, a druga, od braku znaczenia wynikéw
takich badan nawet, gdyby zostaty przeprowadzone) nalezy uznac¢ za stuszng,
jasng i rzetelng, trafnie podajagcg podstawy nakazujgce oddali¢ wniosek dowodowy,
a wynikajgce z art. 170 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k. Skoro z wyjasnien samego oskarzonego
wynikato, ze to nie on przynidst narkotyki do stolarni, to nie mogty sie na nich
znajdowac jego odciski palcéw. Takie tez trafne ustalenia faktyczne poczynit Sad |
instanciji.

Nie dokonat réwniez Sad | instancji sprzecznej z zasadami wynikajgcymi z
art. 7 k.p.k. oceny dowodoéw. Ocene dowoddéw i sposéb czynienia ustalen
faktycznych kontrolowat juz Sad odwotawczy i trafnie ocenit procedowanie przez

Sad | instancji jako prawidtowe. Nie doszto wiec do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w
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zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. zart. 424 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z
art. 4 kpk. wzw. z art. 5 § 2 kpp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. [zarzut ogdIny petitum
kasacji], ktore miatoby istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia, bowiem
Sad odwotawczy rzetelnie dokonat kontroli instancyjnej. Sad zadnej instancji nie
powzigt jakichkolwiek watpliwosci co do sprawstwa skazanego, bowiem materiat
dowodowy ocenit jednoznacznie, a zatem nie mogt znalez¢ zastosowania art. 5 § 2
k.p.k.

W szczegodlnosci Sad drugiej instancji wyraznie i prawidiowo wykazat,
dlaczego zeznania K. Z., P. W. i £. G. co do tego, iz pomieszczenie socjalne, w
ktérym w szafce ujawniono narkotyki, jest ogdélnodostepne, nie mogty by¢ uznane
za przesagdzajgce o niewinnosci skazanego i dlaczego uznat, ze narkotyki nie
nalezaty wytgcznie do K. W..

Wskazat, ze sam oskarzony przyznat sie do tego, iz narkotyki nalezaty do
niego — ,wymowa jego wyjasnien, w potgczeniu z faktem, ze narkotyki zostaty
znalezione w jego szafce, w miejscu jego pracy, wprost wskazuje na to, iz posiadat
on narkotyki. Trafnie przy tym Sad Rejonowy ocenit te dowody, ktére w mniemaniu
M. Z. miaty wskazywaé, ze wiascicielem narkotykéw byt K. W., a o ich
przechowywaniu w zakfadzie stolarskim oskarzony nie wiedziat. Dowodom tym Sad
Rejonowy wiary nie dat i taka ocena jest prawidtowa. Dowody te stworzone zostaty
li tylko na uzytek niniejszego postepowania jako majgce nieprawdziwie wspierac
linie obrony i by uchroni¢ M. Z. od odpowiedzialnosci karnej. Powotywanie sie na to,
ze wyjasdnienia te zostaty na nim wymuszone przez Policjantéw, ktérzy
przeprowadzili z nim jakas gre, obiecujgc w zamian za przyznanie sie do tego
czynu, zwolnienie i nie stosowanie tymczasowego aresztowania, razi absolutnym
brakiem logiki”. Nalezy tez zwréci¢ uwage, ze Sad | instancji uznat za wiarygodne
zeznania $wiadka L. G. i na ich podstawie ustalit, ze szafka, w ktdérej trzymano
narkotyki, nalezata do skazanego. Podniéost w tym zakresie - ,Sad nie
zakwestionowat wiarygodnosci zeznan L. G., do ktérego nalezy warsztat stolarski,
w ktérym pracowat M. P. Z. i bywat S. T. S.; mezczyzna opisat kto przebywat na
terenie warsztatu i jaki byt dostep do poszczegdlnych pomieszczen na terenie

zaktadu; w toku Sledztwa zeznat, ze na terenie warsztatu pomieszkiwat M. P. Z. i
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trzymat tam swoje osobiste rzeczy, ktére to okolicznosci nie byly kwestionowane
przez strony postepowania”.

Sad Rejonowy miat zatem na uwadze podnoszong przez M. Z. okolicznos¢,
ze do pomieszenia tego miaty dostep takze inne osoby. Przyjat jednak w tym
zakresie — ,w trakcie przestuchania oséb, ktore pracowaty i przebywaty na terenie
zaktadu ustalono, ze co prawda okazjonalnie kto$ wchodzit do tego pomieszczenia,
jednak nikt nie zaglgdat do szafek, w ktdrych byly osobiste rzeczy M. P. Z.; niektore
przestuchane osoby podaty nawet, ze pomieszczenie byto zamykane na klucz”. Sad
ten podkreslit miedzy innymi - ,Oskarzony na kolejnych etapach przestuchania
podat, ze nie wie do kogo nalezaty narkotyki, podczas gdy w trakcie pierwszego
przestuchania i na posiedzeniu w przedmiocie zastosowania wobec niego
tymczasowego aresztowania podat, ze narkotyki przekazat mu na przechowanie S.
T. S.; opisat, ze narkotyki byty w pojemniku w szafce z jego ubraniami; byty tez
rozsypane na tace do dzielenia, co znajduje odzwierciedlenie w protokole
przeszukania i protokole ogledzin oraz dokumentacji fotograficzne.

W ocenie Sadu, gdyby faktycznie nie wiedziat, ze na terenie warsztatu
stolarskiego, w ktorym pracowat znajdujg sie narkotyki, nie wspominatby o tym
podczas pierwszych przestuchan; co swiadczy o tym, ze wiedziat, Ze znajdujg sie
one na terenie jego zakfadu pracy”. Sgd odwotawczy w catosci podzielit to
stanowisko Sadu | instancji i trafnie wykazat, ze nielogiczny bytby przeciwny
wniosek, iz oskarzony nie miat wiedzy, ze narkotyki znajdujg sie w szafkach, w
ktérych trzymat swoje ubrania i rzeczy osobiste.

Podobnie oczywiscie bezzasadne okazaty sie zarzuty podniesione przez
skarzgcego w kolejnych punktach kasacji. W szczegolnosci, ze zdjecia na karcie
101a nie wynika teza przedstawiana przez obronce. Jesli zas chodzi o zarzut
dotyczacy ,pominiecia procesowego odtworzenia nagrania  monitoringu
zabezpieczonego w warsztacie w N. w dniu 5 wrzesnia 2019 r.”, to nie wiadomo, o
co konkretnie autor kasacji wnosi - czy jego zdaniem naruszony zostat art. 167
k.p.k., bowiem zdaniem skarzgcego Sad powinien byt przeprowadzi¢ taki dowod z
urzedu, czy tez art. 170 § 1 k.p.k., z uwagi na to, ze wniosek dowodowy zostat
niestusznie oddalony. Nie wiadomo wigec, czy chodzi o nieprzeprowadzenie w ogole

dowodu, czy tez o przeprowadzenie go, ale odmowienie czynienia ustalen
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faktycznych na jego podstawie. Co wiecej, autor kasacji nie podaje, o ktore
konkretnie nagrania chodzi, gdyz wskazat date dzienng, podczas gdy w protokole z
rozprawy, na ktorej odtwarzane byty nagrania z monitoringu podane sg numery ptyt
(k. 963-964). Uzasadnienie kasacji, jako ze w gidbwnej mierze ogranicza sie jedynie
do powtdrzenia tresci zarzutdw, niewiele wyjasnia w tym zakresie.

Podkresli¢ trzeba, ze réwniez do zarzutu odnoszgcego sie do oceny zeznan
M. M. Sad odwotawczy odnidst sie w sposéb zgodny z przepisami statuujgcymi
standard kontroli apelacyjnej. Wskazat w tej czesci - ,Niezasadnym, wrecz
absurdalnym jest argument, Zze obcigzyt bezpodstawnie swojego kolege, gdyz
chciat polepszy¢ swojg sytuacje procesowq. Z jakiego powodu taka tresc,
spontanicznych wyjasnien, miata taki skutek odnies¢, tego juz M. M. nie wyjasnit.
Tak wiec jako wiarygodne nalezato uznac pierwsze wyjasnienia tego oskarzonego.
Nadto, jak podniesiono wczesniej, materiat dowodowy zgromadzony w sprawie
pozwolit na kategoryczne ustalenie, iz M. Z. byt w posiadaniu narkotykow - w tym
marihuany - a wiec miat mozliwos¢ udzielenia jej M. M.”. Caty ten zarzut opiera sie
na probie podwazenia wiarygodnosci pierwszych zeznan swiadka zeznajgcego o
tym wydarzeniu.

Sad | instancji miat jednak wszelkie przestanki, by uzna¢ zeznania swiadka w
tym zakresie za wiarygodne, co wyjasnit w uzasadnieniu wyroku wskazujac,
dlaczego zmiana zeznan na rozprawie nie doprowadzita do zmiany oceny
wiarygodnosci tych pierwszych zeznan. Stusznie wiec Sgd odwotawczy uznat takg
ocene dowodow za trafng. Przede wszystkim za$, na etapie kasacji nie moze
okaza¢ sie skuteczng proba skionienia Sgdu Najwyzszego do ponownej oceny
materiatu dowodowego, a w szczegolnosci zeznan swiadkéw i ich wiarygodnosci.

Reasumujgc nalezy podkresli¢, ze Sgd odwotawczy odnidst sie prawidiowo do
wszystkich zarzutow podniesionych w apelacjach zarbwno samego oskarzonego,
jak i jego obroncow i rozstrzygnat te kwestie, ktére obecnie poruszone zostaty w
kasacji. W tej sytuacji nie mozna byto uzna¢, ze doszto do wymienionych w
zarzutach kasacyjnych razgcych naruszen przepisow dotyczgcych sposobu
dokonywania kontroli apelacyjnej. W rezultacie tej oceny zarzuty te sg catkowicie
pozbawione podstaw, a wiec konieczne byto oddalenie kasacji jako oczywiscie

bezzasadnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
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Sytuacja materialna skazanego uzasadniata zwolnienie go na podstawie art. 624
§ 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. od ponoszenia kosztéw
sgdowych za postepowanie kasacyjne. O wynagrodzeniu obroncy z urzedu,
adwokata K. S., orzeczono na podstawie § 4 ust. 1 i 3 oraz § 17 ust. 3 pkt 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu, zasgdzajgc na jego rzecz kwote 442,80 zt (obejmujacg

VAT) za sporzadzenie i wniesienie kasacji ha rzecz skazanego.



