Il KK 25/23

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 25 pazdziernika 2023 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

sprawy R.L.1J. S.

z powodu kasacji wniesionych przez obroncoéw R. L. i obronice J. S.

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 5 kwietnia 2022 r., sygn. X Ka
398/21, zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w
Warszawie z dnia 31 lipca 2020 r., sygn. V K 341/13

na podst. art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:

1. oddali¢ wszystkie kasacje obroncow jako oczywiscie
bezzasadne;

2. za sporzadzenie i wniesienie kasacji zasadzi¢ od Skarbu
Panstwa na rzecz obroncy z urzedu skazanego J. S. — radcy
prawnego K. M. (Kancelaria Radcy Prawnego w W.) kwote 885,60
zt (osiemset osiemdziesiagt pie¢ ztotych i szesédziesiat groszy),
w tym 23% VAT,

3. obcigzy¢ skazanych R. L. i J. S. kosztami sgadowymi
postepowania kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

[SOP]

UZASADNIENIE

R. L. zostat oskarzony o to, ze:
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w okresie od kohca pazdziernika 1998 r. do konca pierwszej potowy lipca 1999
r. w W., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, uczestniczyt,
wbrew przepisom ustawy, w obrocie srodkami odurzajgcymi i substancjami
psychotropowymi w znacznej ilosci w postaci co najmniej ok. 6 kg heroiny, 8,5
kg amfetaminy, ok. 2 kg marihuany i ok. 30 g kokainy, w ten sposob, ze srodki i
substancje przyjmowat od P. S., a nastepnie zbywat nieustalonym osobom
czynigc sobie z tego procederu state zrodto dochodu, tj. o czyn z art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1
k.k.

w okresie od pazdziernika 2001 r. do 22 stycznia 2002 r. w W., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, uczestniczyt, wbrew przepisom
ustawy, w obrocie srodkami odurzajgcymi i substancjami psychotropowymi w
znacznej ilosci w postaci ok. 300 g heroiny, ok. 1370 g amfetaminy i ok. 50 g
kokainy, w ten sposéb, ze Srodki i substancje te przyjmowat lub nabywat od
P.S., a nastepnie zbywat nieustalonym osobom czynigc sobie z tego procederu
state zrodto dochodu, zrodto dochodu, tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.

J. S. zostat oskarzony o to, ze w okresie od marca 2001 r. do potowy 2001 r.

w W., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z P. S. uczestniczyt, wbrew przepisom

ustawy w obrocie srodkami odurzajgcymi w znacznej ilosci w postaci ok 1 kg

heroiny w ten sposéb, ze srodki te nabywat od P. S., a nastepnie zbywat

nieustalonym osobom, czynigc sobie z tego procederu state Zzrodto dochodu, tj. o

czyn z art. 43 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu

narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 31 lipca 2020 roku, sygn. akt V K 341/13, Sad Rejonowy

dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie:

1.

oskarzonego R. L. w ramach czynu zarzuconego mu Ww punkcie
1 uznat za winnego tego, ze od konhca pazdziernika 1998 r. do konca pierwszej
potowy lipca 1999 r. w W., uczestniczyt, wbrew przepisom ustawy, w obrocie
Srodkami odurzajgcymi i substancjami psychotropowymi w znacznej ilosci w
postaci co najmniej 1 kg heroiny, 2 kg amfetaminy w ten sposoéb, ze $rodki i

substancje te wspolnie z innymi ustalonymi osobami przyjmowat od P. S., a
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nastepnie dziatajgc z tymi samymi osobami udzielat je nieustalonym osobom,
czynigc sobie z tego procederu state zrédto dochodu, tj. czynu z art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1
k.k. i za to na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych
ustalajgc wysokos¢ stawki dziennej na 30 ztotych;

2. oskarzonego R.L. w ramach czynu zarzuconego mu w punkcie
2 uznat za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2001 r. do 22 stycznia
2002 r. w W. uczestniczyt, wbrew przepisom ustawy, w obrocie Srodkami
odurzajgcymi i substancjami psychotropowymi w znacznej ilosci w postaci 300
g heroiny, ok. 1300 g amfetaminy i ok. 50 g kokainy, w ten sposdb, ze srodki i
substancje te przyjmowat lub nabywat od P. S. i innych nieustalonych osob, a
nastepnie zbywat je ustalonym i nieustalonym osobom czynigc sobie z tego
procederu state zrédto dochodu, tj. czynu z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk. i za to na
podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia
wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych ustalajgc
wysokosc¢ stawki dziennej na 30 ztotych;

3. oskarzonego J. S. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, przy
czym ustalit, iz uczestniczyt w obrocie w okresie od czerwca 2001 r. do
pazdziernika 2001 r., a czyn ten zakwalifikowat z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. i wymierzyt
mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 200 stawek
dziennych ustalajgc wysokos¢ stawki dziennej na 30 ztotych;

4. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 kk potgczyt wymierzone R. L. za
poszczegolne czyny kary pozbawienia wolnosci i grzywny i wymierzyt mu kare
taczng 4 lat pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng grzywny w wysokosci 300

stawek dziennych ustalajgc wysokosc¢ stawki dziennej na 30 ztotych.
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Apelacje od powyzszego wyroku wniesli: osobiscie J. S., jego obronca oraz

obronca R. L.

Obronca oskarzonego J. S. zarzucit:

1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na uznaniu przez sad | instancji, ze
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy daje podstawy do uznania, ze
oskarzony J. S. dopuscit sie zarzucanego mu czynu okreslonego w art. 56 ust.
3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 §
1 k.k., podczas gdy okolicznosci sprawy, jak réwniez catoksztatt zebranych w
sprawie dowoddw ocenianych zgodnie z dyspozycja art. 7 k.p.k. nie daje
podstawy do przypisania mu winy w tym zakresie zwtaszcza, ze istniejg w tej
sprawie watpliwosci wynikajgce w szczegodlnosci z rozbieznosci pojawiajgcych
sie w depozycjach P. S., ktérych to watpliwosci Sad | instancji nie rozstrzygnat i
tym samym winien je ttumaczy¢ na korzys¢ oskarzonego J. S.;

2. razgcag obraze przepisdw postepowania, majgcg wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, a w szczegolnosci:

1. obraze art. 410 oraz art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodow i oparcie orzeczenia jedynie na czesci okolicznosci
ujawnionych w postepowaniu, jak i czesciowe jedynie uwzglednienie
dowodow ujawnionych na rozprawie, a w konsekwencji dokonanie dowolnej
oceny dowodow:

1. poprzez przyznanie waloru wiarygodnosci zeznaniom P. S. przy
pominieciu faktu, iz nie zostaly one potwierdzone w postepowaniu
sgdowym jakimkolwiek innym dowodem, co w konsekwenciji
spowodowato oparcie orzeczenia w sprawie na jednym tylko dowodzie
obcigzajgcym notabene nieznajdujgcym poparcie w innych dowodach
przeprowadzonych w sprawie, a tym samym btedne ustalenie przez
sad | instancji, ze oskarzony J. S. dopuscit sie przypisanego mu czynu;

2. poprzez przyznanie waloru wiarygodnosci wyjasnieniom
wspotoskarzonego R. L. i R. L. — jak sie wydaje — wytgcznie tym
ztozonym w postepowaniu przygotowawczym przy pominieciu

okolicznosci, iz osoby te w postepowaniu sgdowym zmienity swoje
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wczesniejsza wyjasnienia i kwestionowaty udziat J. S. w ramach
zarzucanego mu czynu, co doprowadzito do odmowy uznania za
wiarygodne wyjasnien oskarzonego J. S. zgodnych z tymi zmienionymi
wyjasnieniami, co w konsekwencji spowodowato btedne ustalenie przez
sad | instancji, ze oskarzony J. S. dopuscit sie zarzucanego mu w akcie
oskarzenia czynu;

3. art. 4 k.pk., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez oparcie
orzeczenia o winie oskarzonego tylko na dowodach obcigzajgcych i
pominiecia — bez nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska — dowodow
korzystnych dla oskarzonego, w szczegdlnosci w postaci wyjasnien
wspotoskarzonego R. L. i R. L. ztozonych w postepowaniu sgdowym, ktére
powinny zosta¢ uznane za wiarygodne w tej czesci, bowiem osoby te
nalezycie uzasadnity swoje stanowisko w zakresie zmiany swoich depozycji,
zas sad tych okolicznosci w ogdle nie wzigt pod uwage przy wydawaniu
sSwojego rozstrzygniecia w sprawie;

4. art. 424 § 1 pkt 112 § 2 k.pk., art. 410 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. poprzez
dokonanie  dowolnej, nieuwzgledniajgcej  cafoksztattu =~ materiatu
dowodowego oraz sprzecznej z zasadami logiki i dodwiadczenia zyciowego
oceny dowodow, w szczegolnosci czynienie przez Sad | instancji btednych
ustalen w zakresie winy i sprawstwa oskarzonego J.S. w ramach
zarzucanego mu czynu, podczas gdy za wyjatkiem zeznanh ztozonych przez
P. S. brak jest jakichkolwiek dowoddéw bezposrednich wskazujgcych na
sprawstwo i wine J. S. w ramach zarzuconego mu czynu, Co przejawia sie
w szczegolnosci w:

1. dokonaniu wybiorczej oceny zeznan P. S. w zakresie dotyczgcym
oskarzonego J.S. i bezpodstawne danie im wiary w zakresie
rzekomego handlu srodkami odurzajgcymi w okresie objetym zarzutem,
zwtaszcza wobec istniejgcych watpliwosci co do rzetelnosci tych
zeznan oraz pominiecie okolicznoéci $wiadczacych o niemoznosci
uznania przedmiotowych depozycji za wiarygodne, w zakresie

sprawstwa czynu zarzuconego oskarzonemu J. S.;
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2. uznaniu za niewiarygodne wyjasnien oskarzonego J. S.
kwestionujgcego swg wine w zakresie przypisanego mu czynu, w
sytuacji gdy jedynym dowodem przeciwnym sg zeznania P. S., a wiec
osoby majgcej osobisty interes w ztozeniu okreslonych depozycji, zas w
sprawie brak jest jakichkolwiek innych dowodow wskazujgcych na
sprawstwo oskarzonego, co w konsekwencji spowodowato oparcie
orzeczenia o winie oskarzonego J. S. tylko na jednym dowodzie
obcigzajgcym i pominiecie — bez nalezytego uzasadnienia takiego
stanowiska — dowoddw dlan korzystnych;

3. catkowitym pominieciu przez sad | instancji sprzecznosci pojawiajgcych
sie w zeznaniach P. S., ktore to sprzecznosci dotyczyty zasadniczych i
najistotniejszych kwestii w ramach zarzutu postawionego oskarzonemu
J. S. a mianowicie dotyczyty okresu w jakim rzekomo oskarzony miat
handlowaé¢ srodkami odurzajgcymi oraz ich ilosci, w konsekwencji
czego sad | instancji okolicznosci tych nie wzigt pod rozwage, a co
wiecej — nie dokonat ich oceny i nie odniost sie do nich w ogdle w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, cho¢ niewagtpliwie miaty one
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy w ramach czynu
zarzuconego oskarzonemu J. S., bowiem podwazaty bezinteresownosc¢
P. S., a przede wszystkim wiarygodnos¢ i rzetelnos¢ sktadanych
depozycji;

4. art. 7 k.p.k. wzw. z art. 2 § 1 pkt 1 i art. 4 k.p.k. poprzez dowolng, a nie
swobodng ocene materiatu dowodowego bez uwzglednienia zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego polegajgce na nieobiektywnym uznaniu, ze poméwienia P. S.
ztozone w prowadzonym postepowaniu byly wystarczajgcym dowodem winy
J. S., podczas gdy nie stanowig one dowodu petnowartosciowego, poniewaz
nie byty ztozone bezinteresownie, zostaly ztozone w celu ztagodzenia
wiasnej odpowiedzialnosci i nie znajdujg potwierdzenia w innych dowodach,
co doprowadzito do skazania osoby niewinnej;

5. art. 424 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez zbyt lakoniczne odniesienie sie do

przeprowadzonych dowoddéw, a nawet brak oceny niektérych z nich
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uniemozliwiajgce doktadne przesledzenie toku rozumowania sgdu | instanciji,
co do oceny przeprowadzonych dowodow i wysnutych z tych dowodow
wnioskéw, co w konsekwencji uniemozliwia przeprowadzenie wiasciwej
kontroli instancyjnej wydanego przez sgd wyroku i powoduje niemoznos¢
jakiejkolwiek weryfikacji orzeczenia;

6. razaca niewspotmiernosc¢ wymierzonej oskarzonemu J.S. kary

4 lat pozbawienia wolnosci.

W osobistej apelacji oskarzony J. S. w opisowy sposob zarzucit naruszenie
prawa do obrony poprzez brak mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy.
Obronca oskarzonego R. L. z kolei zarzucit:
1. obraze przepisdw postepowania, majgcg wptyw na tresS¢ orzeczenia, a to:

1. art. 7 k.p.k. poprzez naruszenie przez sad | instancji zasady swobodnej
oceny dowodow i popadniecie w dowolnos¢ ocen, z pominieciem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazah wiedzy, poprzez uznanie za
niewiarygodne wyjasnien oskarzonego R. L. oraz swiadkow P. S., P. W., M.
K., B. T., R. L, R. C. i innych, w zakresie w jakim nie potwierdzili oni
udziatu oskarzonego R. L. w handlu srodkami odurzajgcymi;

2. art. 410 k.p.k. poprzez zaniechanie oparcia wyroku o catoksztatt okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, w postaci logicznych i wzajemnie
spojnych wyjasnien oskarzonego R. L. oraz swiadkéw P. S., P. W., M. K., B.
T., R. L., R. C. i innych, w zakresie w jakim wyttumaczyli oni rozbieznosci
pomiedzy zeznaniami sktadanymi przez nich w poczatkowym etapie
postepowania  przygotowawczego a zeznaniami sktadanymi w
postepowaniu sgdowym;

3. btad w ustaleniach faktycznych, bedgcy konsekwencjg naruszenia przepiséw
postepowania, a majgcy wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, przez przyjecie,

ze oskarzony R. L. uczestniczyt w obrocie srodkami odurzajgcymi.

Wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2022 roku, sygn. akt X Ka 398/21, Sad
Okregowy w Warszawie zmienit zaskarzony wyrok w ten sposaob, ze:
1. przypisane oskarzonemu R. L. czyny zakwalifikowat z art. 56 ust. 3 ustawy z

dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
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obowigzujgcym do dnia 9 grudnia 2011 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 65
§1kk,;

2. przypisany oskarzonemu J. S. czyn zakwalifikowat z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 9 grudnia 2011 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i obnizyt mu
wymierzong kare pozbawienia wolnosci do lat 3;

3. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku wywiedli obrohcy R. L. oraz obronca J. S..
Pierwszy z obroncéw R. L. — adw. J. G. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit

razgce naruszenie przepisoOw prawa procesowego w postaci art. 457 § 3 k.p.k. w

zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez lakoniczne i pobiezne wyjasnienie powodow, ktore

legty u podstaw uznania przez sgd odwotawczy apelacji obrony za niezasadng oraz
nieustosunkowanie sie do wszystkich zarzutow i wnioskéw wynikajgcych z apelacji,
przez co zapadte orzeczenie jest niewyczerpujgce i nie spetnia wymogdow wiasciwej
kontroli instancyjnej.

Drugi z obroncéw R. L. —adw. J. B. zarzucit:

1. stanowigcg razgce naruszenie prawa obraze przepisu prawa materialnego, a to
art. 60 § 3 k.k. w zw. z art. 440 k.p.k., poprzez jego niewtasciwg wyktadnie i
niezastosowanie = wobec skazanego obligatoryjnego  nadzwyczajnego
ztagodzenia kary, w sytuacji, gdy skazany ujawnit w toku postepowania
informacje dotyczgce oséb wspotdziatajgcych w popetnieniu przestepstwa
objetego punktami | i Il wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w
Warszawie z dnia 31 lipca 2020 r., wydanego pod sygnaturg akt V K 341/13, a
co do zasady utrzymanego w mocy punktem 3 wyroku Sgdu Okregowego w
Warszawie z dnia 5 kwietnia 2022 roku wydanego w sprawie pod sygnaturg X
Ka 398/21, a jak wynika z opisu obu czyndw, z punktu 1a zaskarzonego wyroku
sgdu okregowego, czyli objetych punktami | i Il wyroku Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Srédmiescia w Warszawie z dnia 31 lipca 2020 r., wydanego pod
sygnaturg akt V K 341/13, skazany uczestniczyt w obrocie $rodkami
odurzajgcymi dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, a nadto

ujawnit wobec organu powotanego do scigania przestepstw informacje
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dotyczgce osbéb uczestniczgcych w popetnieniu tych przestepstw oraz istotne
okolicznosci ich popetnienia pozostajgc co najmniej subiektywnie przekonany,
iz organy Scigania nie dysponujg jeszcze informacjami, ktére zamierza on im
przekaza¢, co miato wplyw na treS¢ zaskarzonego wyroku, albowiem
wymierzona kara pozbawienia wolnosci pozostaje poza granicami kary

przewidzianej na wypadek zastosowania nadzwyczajnego jej ztagodzenia;

2. stanowigcg razgce naruszenie prawa obraze przepisu prawa materialnego, a to
art. 4 § 1 kk. w zw. z art. 33 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed 8
grudnia 2011 roku, poprzez jego btedne zastosowanie i przyjecie, ze w
odniesieniu do czynow przypisanych skazanemu R. L. zastosowanie ma stan
prawny sprzed 9 grudnia 2011 roku podczas gdy przewidywat on w art. 33 § 1
k.k. surowsze zasady odpowiedzialnosci  sprawcy  przestepstwa
kwalifikowanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii czy kwalifikowanego z art. 43 ust. 3 ustawy z 24
kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii, co mogto mie¢ wptyw na tres¢
orzeczenia, gdyz utrzymujgc w mocy wymierzong skazanemu kare grzywny za
poszczegolne czyny objete punktami | i Il oraz kare tgczng objetg punktem XI
wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie z dnia 31
lipca 2020 r., wydanym pod sygnaturg akt V K 341/13, sgd odnosit jg do granic
obowigzujgcych najpézniej 8 grudnia 2011 roku, a wiec
pomiedzy 10 a 540 stawek dziennych, podczas gdy w czasie czyndéw az do 7
pazdziernika 2010 roku wymiar ten wynosit pomiedzy 10 a 360 stawek
dziennych, co mogto i powinno znalezé odzwierciedlenie w wymiarze tej

represji karnej;

3. razgce naruszenie prawa materialnego, a to art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 24
kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 4 § 1 k.k. poprzez
jego niezastosowanie w sytuacji, gdy z tresci ustalen Sgdu Rejonowego dla
Warszawy-Srédmiescia w Warszawie wynika, ze skazany miat dopuscié sie w
przypadku obu przypisanych mu czynéw czynu zabronionego pod postacig
udzielania innym osobom srodkow odurzajgcych w celu osiggniecia korzysci

majgtkowej, co miato wptyw na treS¢ orzeczenia gdyz znamiona takiego
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przestepstwa sg odmienne, a przez to takze determinujg zakres koniecznej
obrony podejmowanej przez oskarzonego, a nadto i przede wszystkim zakres
obowigzku co do ciezaru dowodu, ktéremu sprosta¢ musi oskarzyciel publiczny;

4. razgce naruszenie prawa procesowego, a to art. 458 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k.
i wzw. z art. 409 k.p.k., poprzez zaniechanie wznowienia przewodu sgdowego
w sytuacji powziecia wiedzy o nowym, nieznany wczesniej dowodzie w postaci
zeznan K.W. deklarujgcego, ze jego wczesniejsze zeznania ztozone w
postepowaniu byty swiadomie fatszywe i pomawiajgce skazanego R. L., co
miato wplyw na tres¢ wyroku, albowiem mozliwosci pozyskane z dowodu
dotyczyly okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia odpowiedzialnosci karnej
skazanego w postaci wyjasnienia powodow jego pomawiania, co nadto zgodnie
z pogladem prawnym zaprezentowanym w uzasadnieniu wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 9 kwietnia 2013 roku wydanego pod
sygnaturg X Ka [...] stanowito istote wczesniejszego uchylenia wyroku
pierwszoinstancyjnego do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego J. S. zarzucit:

1. razace naruszenie prawa karnego procesowego majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. przez
brak wiasciwego rozpoznania przez sgd odwotawczy zarzutow apelacji obroncy
skazanego J. S., w szczegolnosci art. 410 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., poprzez
akceptacje przekroczenia granic swobodnej oceny dowoddéw przez sad |
instancji oraz dokonania dowolnej oceny dowoddéw przez przyznanie waloru
wiarygodnosci wyjasnieniom $Swiadka P. S. i wspotoskarzonego R. L. z
postepowania przygotowawczego, przy pominieciu zmiany ich zeznanh i
wyjasnien, ktére nie zostaty potwierdzone w postepowaniu sgdowym innym
obiektywnym dowodem, uznania zarzutéw apelacji za niezasadne i przyjecie ze
skazany J. S. dopuscit sie zarzucanego mu czynu,

2. razgce naruszenie prawa karnego procesowego majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. przez
brak wtasciwego rozpoznania apelacji skazanego, jak tez wnioskéw skazanego
dotyczgcych kontroli orzeczenia sadu | instancji, zaskarzonym orzeczeniu

opartym jedynie na czesci okolicznosci ujawnionych w postepowaniu oraz
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niezrealizowanie wniosku dowodowego wnioskowanego przez skazanego o
przestuchanie istotnego swiadka D. P.;

3. razgce naruszenie prawa materialnego, ti. art. 56 wust. 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, w brzmieniu obowigzujgcym do 9 grudnia 2011
roku, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia przez btedng wykfadnie
znamion strony przedmiotowej przypisanego skazanemu czynu zabronionego i
wadliwe zakwalifikowanie, ze skazany zachowaniem swoim wyczerpat znamie
Luczestnictwa w obrocie substancjami psychotropowymi”, pomimo, ze ustalenia
faktyczne wskazywaty jedynie na fakt nabywania i posiadania przez skazanego
Srodkdéw odurzajgcych bez potwierdzenia faktow dokonywania odsprzedazy lub
bezptatnego udostepniania narkotykéw w ilosci hurtowej dalszym odbiorcom,
niebedgcym konsumentami oraz bez ustalenia chociazby kontaktow z takimi
osobami i dokonaniem btednej subsumpcji zaréwno przez sad | instancji, jak i
sad odwotawczy, w sytuacji gdy przy ustaleniach sgadu rejonowego,
zaakceptowanych przez sad odwotawczy, w zakresie ustalenia stanu
faktycznego przez rozpoznajgcy apelacje sad okregowy, mozliwe byto
przypisanie skazanemu jedynie wystepku z art. 62 ust. 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obrohcy wniesli o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o ich oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Wszystkie wywiedzione w niniejszej sprawie kasacje okazaty sie bezzasadne
w stopniu oczywistym, co uzasadniato ich rozpoznanie na posiedzeniu w trybie
przewidzianym przez art. 535 § 1i 3 k.p.k.

Tytutem wstepu zaznaczy¢ trzeba, ze kasacja, jako srodek zaskarzenia o
wiele bardziej w stosunku do apelacji sformalizowany, przystugujgcy od

prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego, musi spetniac restrykcyjne wymogi w
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zakresie konstrukcji zarzutéw, zas nierespektowanie tych wymagan skutkuje bgdz
niedopuszczalnoscig tego $rodka (art. 530 § 2 k.p.k.), bgdZz w fazie merytoryczne;j
oceny uznaniem jego oczywistej bezzasadnosci (art. 535 § 3 k.p.k.) (por.
postanowienie SN z dnia 23 lutego 2022 r., IV KK 437/21, LEX nr 3403008).

Pozostajac w sferze rozwazan ogdlnych przypomnieC trzeba, ze strona
przedmiotem zarzutéw kasacyjnych moze — stosownie do art. 519 k.p.k. — uczynic
jedynie wyrok sgdu odwotawczego. Oznacza to, ze jest absolutnie niedopuszczalne
nie tylko powielanie zarzutow uprzednio wnoszonych w zwyczajnym srodku
odwotawczym, ale w istocie ignorowanie rozwazan zaprezentowanych przez sad Il
instancji. Kasacja nie stuzy bowiem powielaniu zwyczajnej kontroli odwotawczej,
nawet wowczas, gdy sad ad quem w okreslonym zakresie wydat rozstrzygniecie
reformatoryjne. Postepowanie kasacyjne, w takiej konfiguracji procesowej, nie
moze byc¢ rozumiane jako dokonywane na wzér materialnej formuty instancyjnosci.
Tym samym stwierdzi¢ nalezy, Ze istotg kasacji nie moze byé samo negowanie
wiarygodnosci dowodéw stanowigcych podstawe ustalen faktycznych (takze w
zakresie mozliwosci przypisania winy oskarzonemu) tylko dlatego, ze zostaty one
ocenione w sposob dla skarzgcego niekorzystny. Tego rodzaju zabieg stanowi nie
tylko nieuprawniong polemike, ale tez obejscie przepisu art. 523 k.p.k. W zadnym
razie nie jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora
na prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskow z tych
ocen ptyngcych, bez wykazania uchybien — i to razgcych — w procedowaniu bgdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
treSC orzeczenia. Postepowanie kasacyjne nie jest tzw. trzecig instancjg, nie stuzy
zatem do inicjowania powtornej kontroli w zakresie zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego ani ponownej kontroli poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych, lecz ma na celu eliminacje btedéw wynikajgcych z wadliwego
w stopniu razgcym zastosowania przepisdw prawa materialnego lub procesowego
albo zwigzanych z wystgpieniem przestanek z art. 439 § 1 kp.k., t. tzw.
bezwzglednych podstaw odwotawczych (por. postanowienie SN z dnia 12 lipca
2022 r., sygn. Il KK 594/21, LEX nr 3480112).

Powyzsze rozwazania staty sie koniecznym wstepem dla nalezytego

przedstawienia oceny wyeksponowanych w kasacjach zarzutéw. Dostrzec bowiem
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trzeba, ze lektura kasacji wywiedzionej przez obronce R. L.— adw. J. G. wskazuje,
iz skarzgcy w istocie domaga sie powtornej oceny materiatu dowodowego. Trzon
zarzutu sprowadza sie bowiem do wykazania wadliwosci w ocenie dowoddw, a tej
dokonywat przeciez sad | instancji. Wprawdzie skarzgcy sygnalizuje wady kontroli
instancyjnej wskazujgc, iz byta ona powierzchowna, jednak twierdzenia autora
kasacji w tym zakresie byly oczywiscie bezzasadne. Dostrzec bowiem trzeba, ze
wywiedziona w stosunku do R. L. apelacja byta nader lakoniczna, w istocie
pozbawiona szerszej argumentacji. Nie sposob zatem oczekiwa¢c od sagdu
odwotawczego obszernej repliki odnosnie do zarzutdw w sytuacji, gdy sam
skarzgcy zarzutéw owych nie argumentuje. Tym samym zaprezentowane przez sgd
okregowy w pisemnym uzasadnieniu stanowisko, w konfrontacji ze sformutowanym
przez apelujgcego zarzutami, cho¢ przedstawione zwiezle, nie mogto zostac
uznane jako niespetniajgce warunkow rzetelnego postepowania odwotawczego.
Dysponujgcy fachowg wiedzg skarzgcy winien mie¢ bowiem swiadomos¢, iz sad
odwotawczy rozpoznaje sprawe co do zasady w granicach podniesionych zarzutow
(art. 433 § 1 k.p.k.). Syntetyczne sformutowanie zarzutéw i ich argumentacji
doprowadzito do odparcia tychze w sposéb proporcjonalny, catkowicie
wystarczajgcy.

Oczywiscie bezzasadna okazata sie takze kasacja drugiego z obroncow R. L.
— adw. J. B. Analizujgc ten nadzwyczajny srodek odwotawczy nie sposob oprzec
sie wrazeniu, iz jego celem byto konwalidowanie utomnosci wywiedzionej apelacji,
co nie mogto spotkac sie z aprobatg sgdu kasacyjnego. W tym wiasnie kontekscie
oceni¢ nalezy eksponowany przez kasatora zarzut obrazy art. 60 § 3 k.k. w zw. z
art. 440 k.p.k. Dostrzec bowiem nalezy, iz zasadniczo wtadnym do stosowania
powyzszej normy materialnej jest sad | instancji, zas zastosowany przez autora
kasacji proceduralny manewr w postaci powotania w zarzucie art. 440 k.p.k. miat na
celu utorowanie drogi dla stwierdzenia dopuszczalnosci takiego kasacyjnego
zarzutu. Majgc jednak na uwadze jego ksztatt, Sgd Najwyzszy rozpozna¢ go mogt
jedynie zgodnie z literalnie wytyczonym przez obronce ksztattem, a zatem pod
katem oceny w kontekscie ewentualnej razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia. Ta
zas w sposéb oczywisty nie nastgpita. Na tle niniejszej sprawy zasadniczy

fundament dowodowy stanowity relacje P. S., ktéry przekazywat swojg wiedze
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organom procesowym od 2002 roku. Sktadane natomiast od 2003 roku wyjasnienia
R. L. na przestrzeni catego postepowania byty zmienne. Dostrzec chocby nalezy, iz
w toku postepowania jurysdykcyjnego skazany R. L. zanegowat czesS¢ swoich
wyjasnien ztozonych w sledztwie. Podobnie podczas rozpoznawania sprawy przez
sad | instancji kwestionowat swoj udziat w popetnieniu zarzucanych mu czynéw. Na
tle takich okolicznosci nie sposob uznac, iz brak zastosowania wobec R. L. art. 60 §
3 k.k. moze by¢ poczytany jako razgca obraza prawa materialnego, a juz z
pewnoscig nie swiadczy o razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia, co poprzez
przywotanie art. 440 k.p.k. postulowat w zarzucie obronca.

Oczywiscie bezzasadny byt takze drugi z kasacyjnych zarzutéw dotyczgcy
naruszenia przez sgd odwotawczy art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym przed 8 grudnia 2011 roku. Obrazy prawa materialnego skarzgcy
dopatrywat sie w braku dokonania korekty przez sgd odwotawczy kary grzywny,
zwracajgc uwage, iz gorna granica tejze kary od dnia 8 czerwca 2010 roku zostata
podwyzszona z 360 do 540 stawek dziennych. Rzecz jednak w tym, ze wymierzona
R. L. przez sad | instancji kara fgczna grzywny wynosita 300 stawek dziennych
grzywny, a zatem miescita sie takze w granicach przewidzianych w art. 33 § 1 k.k.
przed jego zaostrzeniem. Tym samym 0 obrazie tego przepisu prawa materialnego
mowy by¢ nie moze. Wskazywanie zas przez skarzgcego, ze owa kara grzywny
byta proporcjonalnie zbyt surowa odnosnie do ,widetek” przewidzianych w starym i
nowym brzmieniu art. 33 § 1 k.k. odczytywane by¢ musi nie jako obraza prawa
materialnego, a razgca niewspotmiernos¢ kary, ktory to zarzut w postepowaniu
kasacyjnym jest wykluczony. O ile zgodzi¢ sie mozna przy tym ze skarzgcym, ze w
sprawie nieprawidtowo zastosowano art. 4 § 1 kk. to obraza ta nie miata
charakteru razgcego, a w kasacji nie podjeto nawet préby wykazania jej istotnego
wptywu na tre$¢ wyroku. Wobec powyzszego zarzut ten réwniez nalezato uznaé za
oczywiscie bezzasadny.

Lektura kolejnego z kasacyjnych zarzutow wskazujgcego na razgce
naruszenie prawa materialnego, a to art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 4 § 1 k.k. nakazuje stwierdzi¢, iz w
istocie pod pozorem naruszenia prawa materialnego skarzgcy wprost kwestionuje

poczynione ustalenia faktyczne, co w postepowaniu kasacyjnym jest
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niedopuszczalne. Na tym tle zaznaczyé trzeba, ze =zarzut obrazy prawa
materialnego, odnoszacy sie do kwalifikacji prawnej czynu, mozna postawic tylko
wowczas, gdy skarzgcy nie podwaza ustalen faktycznych zwigzanych z tg
kwalifikacjg. Jezeli bowiem kwestionowane sg ustalenia faktyczne, stanowigce
postawe kwalifikacji prawnej czynu, to btedem pierwotnym bedzie zawsze bigd
odnoszgcy sie do tychze ustalen, a dopiero jego nastepstwem wadliwa kwalifikacja
prawna. Tymczasem w argumentacji zarzutu skarzgcy wprost kwestionuje ustalenia
faktyczne, a dopiero wtornie do tego zarzuca obraze prawa materialnego poprzez
btedng subsumpcje pozgdanego przez kasatora stanu faktycznego pod okreslong
norme prawng. Nadto pierwotne stawianie zarzutu obrazy prawa materialnego pod
adresem sgdu odwotawczego mozliwe jest tylko wowczas, gdy sad ten czyni
wiasne ustalenia faktyczne. W realiach niniejszej sprawy sad odwotawczy nie czynit
zas$ wiasnych ustalen odnosnie do dziatania skazanego w ramach przypisanego mu
przestepstwa. Ustalenia sgdu | instancji w tej czesci zostaty przez sgd odwotawczy
zaproponowane. Jedyne dziatanie sgdu odwotawczego w zakresie norm prawa
materialnego sprowadzato sie do zbadania wzglednosci ustaw. Takze i ta
okolicznos¢ wskazuje na oczywistg bezzasadno$¢ omawianego zarzutu.

Istotnego wptywu na tre$¢ wyroku nie mogt mieé réwniez ostatni z zarzutow
przedstawionych w omawianej kasacji, tj. naruszenia art. 458 k.p.k. w zw. z art. 4
k.p.k. i w zw. z art. 409 k.p.k. Na tle omawianego zarzutu zauwazy¢ trzeba, iz
lektura akt sprawy wskazuje, ze tuz przed rozpoczeciem rozprawy odwotawczej w
biurze podawczym sagdu ziozony zostat wniosek obrohcy R. L. o ponowne
przestuchanie swiadka K. W. wraz z jego odrecznym oswiadczeniem, iz odwotuje
uprzednio ztozone zeznania. Jednoczesnie na rozprawie odwotawczej obronca nie
stawit sie. Powyzsze okolicznosci wskazuja, iz takie dziatanie nie byto nakierowane
na kwestionowanie zebranego materialu dowodowego przez obronce, ale byto
instrumentalnie obrang wyrachowang taktykg procesowa, majgcg w jego ocenie
stworzy¢ podstawe dla ewentualnego zarzutu kasacyjnego. Obronca nie podjat
bowiem jakichkolwiek dziatan majgcych na celu powiadomienie sgdu o zamiarze
ztozenia tego rodzaju pisma lub realizacji tego tuz przed rozprawg, przyktadowo
drogg telefoniczng lub mailowg. Jednoczesnie nie ma podstaw by przyjaé, ze brak

ponownego przestuchania K. W. miat istotny wptyw na treS¢ wyroku. Dostrzec
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bowiem trzeba,
ze fundament wyroku skazujgcego stanowity relacje P.S., za$ zeznania K. W.
zostaty przez sad ocenione jako ,enigmatyczne”. Dodatkowo podkresli¢ nalezy, iz
kolejna relacja ztozona przez K. W. dalej podlegataby ocenie pod kgtem przestanek
przewidzianych w art. 7 k.p.k. Sama zas$ treS¢ skierowanego przezen pisma
wskazuje, iz ,odwofanie” zeznan miato by¢ wynikiem procesowej lojalnosci w
stosunku do R.L. w zamian za zmiane przez niego swoich procesowych
oswiadczen. Okoliczno$¢ ta musiataby znalez¢ wydzwiek przy ocenie relacji K. W.
Tym samym brak jest podstaw do przyjecia, iz sygnalizowana przez obronce
okolicznos¢ miata istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

Caltkowicie bezzasadna okazata sie takze kasacja obroncy skazanego J. S.
Eksponowane w niej zarzuty naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. nie
znalazty potwierdzenia w postepowaniu kasacyjnym. Ich analiza wskazuje bowiem,
ze zarzuty dotyczg praktycznie w catosci orzeczenia sadu | instancji, a nie sgdu
odwotawczego. Wprawdzie skarzgcy dopatruje sie naruszenia standardu
odwotawczego gtownie poprzez zaakceptowanie przez sgd odwotawczy btednej —
zdaniem skarzgcego — oceny dowodow, lecz nie jest to na potrzeby skutecznej
kasacji wystarczajgce. Ponownie bowiem wskaza¢ nalezy na nieskuteczno$c
formutowania zarzutéw kasacyjnych w sposéb zmierzajgcy do wymuszenia
ponownej kontroli orzeczenia sgdu pierwszej instancji w ramach ,trzeciej instancji’.
Na tym tle stusznie przyjmuje sie, ze tam gdzie w gre wchodzi nalezycie
umotywowane uznanie sedziowskie co do oceny dowoddw, tam kontrola kasacyjna
jest niedopuszczalna. Poruszajgc sie zatem w zakresie wyznaczonym przez zarzut
kasacyjny zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z trescig art. 433 § 2 k.p.k. sad
odwotawczy jest obowigzany rozwazyc¢ wszystkie whnioski
i zarzuty wskazane w srodku odwotawczym, chyba Zze ustawa stanowi inaczej. W
tym zakresie w bogatym orzecznictwie Sadu Najwyzszego sygnalizuje sie, ze
kwestionowanie spetnienia przez sgd odwotawczy standardu rzetelnej kontroli
obarczone jest dodatkowym wymogiem precyzyjnego wykazania, ktére z zarzutéw
apelacyjnych nie zostaty w ogole rozpoznane (art. 433 § 2 k.p.k.) i ze uchybienie
takie mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia. W przypadku

podniesienia zas naruszenia art. 457 § 3 k.p.k., nalezy mie¢ dodatkowo na uwadze,
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ze sporzadzenie uzasadnienia wyroku sgadu odwotawczego, nastepuje juz po
wydaniu orzeczenia, co w swietle brzmienia art. 537a k.p.k., nie moze powodowac
uchylenia wyroku tylko z tego powodu, ze nie spetnia ono wymogow art. 457 § 3
k.p.k. (por. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2020 r.,
sygn. IV KK 442/20, Legalis nr 2505038). Zestawienie uzasadnienia
sporzgdzonego przez sad drugiej instancji z trescig zarzutéw odwotawczych
przekonuje o rzetelnosci postepowania odwotawczego, a dokfadna analiza
uzasadnienia sgdu ad quem pozwala na poznanie motywow, ktore legty u podstaw
podjetej przez ten sad decyzji i argumentacji, ktéra doprowadzita ten organ do
okreslonej oceny zarzutow odwotawczych, w tym tych zwigzanych z oceng
dowodoéw. Catkowicie gotostowne pozostaje twierdzenie autora kasacji, ze sad
odwotawczy niektorych zarzutéw przedstawionych w apelacji w ogdle nie rozpoznat.
Najlepszym podsumowaniem niezasadnosci powyzszego twierdzenia jest fakt, iz
sam skarzgcy nie wskazat w kasacji, ktore zarzuty pozostaty bez wiasciwej reakcji
sgdu odwotawczego. Argumentacja nadzwyczajnego $rodka odwotawczego
prowadzi do wniosku, iz w postepowaniu kasacyjnym obronca domaga sie
powtdrnej oceny materiatu dowodowego, przedstawiajgc witasne spostrzezenia w
tej kwestii. Jednoczesnie za$ nie czyni zadnych (poza ogélnym odwotaniem sie do
przepisow) zarzutéw pod adresem sgdu okregowego. Lektura kasacji nakazuje
stwierdzi¢, iz zasadniczym zarzutem skarzgcego byt brak przestuchania w
charakterze swiadka D. P., o ktéorym w swoich wyjasnieniach wspominat skazany
J.S. Tymczasem jest to kwestia wprost adresowana do sgdu | instancji, albowiem
zarzutu takiego w wywiedzionej apelacji obronca nie czynit, a sam skazany na brak
ten wskazat juz po terminie przewidzianym na ztozenie apelacji od wyroku sadu |
instancji. Tym samym, wobec sformutowania w kasacji zarzutow jedynie pozornie
skierowanych wzgledem sgdu odwotawczego, majgcych wskazywac na naruszenie
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. — uzna¢ je nalezato za oczywiscie
bezzasadne.

Pozagdanego przez skarzgcego rezultatu nie mégt przyniesc¢ takze ostatni z
zarzutow dotyczgcy obrazy prawa materialnego, tj. art. 56 ust. 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii. Jak juz wyzej wskazano, zarzut obrazy prawa

materialnego moze zostac¢ skutecznie postawiony orzeczeniu sgdu odwotawczego,
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gdy czyni on wiasne ustalenia faktyczne. W realiach niniejszej sprawy sad ad quem
nie czynit wkasnych ustalen co do sprawstwa skazanego i wypetnienia przez niego
znamion strony przedmiotowej przestepstwa, do czego odwotuje sie obronca. Tym
samym kasacyjny zarzut w formie, w jakiej zostat zredagowany, jako zaadresowany
wzgledem sadu | instancji wymogom postepowania kasacyjnego nie sprostat. W
kontekscie tym nadmieni¢ jedynie nalezy, ze w stanie faktycznym ustalonym przez
sad | instancji i zaaprobowanym przez sgd odwotawczy przyjeto, ze J. S. w okresie
od marca 2001 roku do potowy 2001 roku w W., dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z P. S. uczestniczyt, wbrew przepisom ustawy w obrocie srodkami
odurzajgcymi w ten sposob, ze Srodki te nabywat od P. S., a nastepnie zbywat
nieustalonym osobom. Nie sposdb wiec zgodzi¢ sie z obrohcg, iz takie ustalenia
pozwalaty na przypisanie skazanemu jedynie przestepstwa z art. 62 ust. 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii. Takze i ten zarzut okazat sie wiec oczywiscie
bezzasadny.

W zwigzku z oddaleniem kasacji Sgd Najwyzszy obcigzyt skazanych
kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego w czesciach na nich
przypadajgcych. Jednoczesnie, na podstawie art. 626 § 2 k.p.k., art. 22° ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych i § 2 pkt 1, § 4 ust. 1 i 3 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego z urzedu oraz § 11 ust. 3 pkt 1 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynno$ci radcow prawnych
przyznano obroncy z urzedu skazanego J. S. wynagrodzenie za sporzadzenie i
wniesienie kasacji. Rozstrzygajgc w przedmiocie zasadnos$ci tego wniosku, Sad
Najwyzszy orzekt w oparciu o przepisy Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu,
okreslajgc jednak kwote wynagrodzenia na 885,60 zt, w tym 23% VAT, w sprawie,
w ktdrej w pierwszej instancji orzekat Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmiescia w
Warszawie, Sad Najwyzszy uwzglednit wnioski wynikajgce z aktualnego
orzecznictwa podjetego w tym przedmiocie przez Trybunat Konstytucyjny (vide w
szczegolnosci wyrok TK z dnia 23 kwietnia 2020 r., SK 66/19, OTK-A 2020, nr 13;
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wyrok TK z dnia 20 grudnia 2022 r., SK 78/21, OTK-A 2023, nr 20) i kierowat sie
treScig przepisow Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika

2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcoéw prawnych.
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