Sygn. akt Il KK 248/17

WYCIAG Z PROTOKOLU

Dnia 18 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Cesarz
SSN Michat Laskowski

Protokolant Anna Janczak

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga

Sprawe wywotano o godzinie 13:40

Sad Najwyzszy postanowit:

1. na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. i art.
429 § 1 k.p.k. i art. 529 k.p.k. kasacje petnomocnika oskarzyciela
positkowego J. K. wniesiong od wyroku Sadu Okregowego w K.
z28 grudnia 2016 r. (IV Ka [...]) utrzymujgcego w mocy
uniewinniajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w K. z 12 lutego 2015 r.
(I K[...]) pozostawi¢ bez rozpoznania.

2. zwolni¢ oskarzyciela positkowego od kosztow sgdowych

postepowania kasacyjnego i zwroci¢ mu uiszczong optate od kasacji.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 12 lutego 2015 r. (sygn. akt Il K [...])

uniewinnit oskarzonego A. H. od popetnienia zarzucanego mu czynu, polegajgcego
na tym, ze ,w okresie od 16 grudnia 1997 r. do 7 wrzesnia 1998 r. w P., woj. [...],
dziatajgc w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, chcgc aby osoba uprawniona
do wystawiania dokumentu w postaci wypisu z ksiegi wieczystej poswiadczyta,
przekraczajgc w ten sposdb swoje obowigzki, w jego tresci nieprawde
co do rzeczywistego stanu prawnego nieruchomosci kamienicy przy ulicy M. [...]

w P., w tym poprzez zatajenie w tresci tego dokumentu wzmianki o ztozonym



wniosku o wpis do ksiegi wieczystej Skarbu Panstwa jako witasciciela
przedmiotowej nieruchomosci, naktonit do tego pracownice Wydziatu [...]
Ksigg Wieczystych Sgdu Rejonowego w P., uzyskujgc w dniu 16 grudnia 1997 r.
wypis z ksiegi wieczystej P., sporzgdzony przez nieustalonego pracownika wydziatu
i podpisany przez A. C. oraz w dniu 3 kwietnia 1998 r. wypis tozsamej tresci
podpisany przez Z. P., a nastepnie uzywajgc stwierdzajgcych nieprawde
dokumentow jako autentycznych, przedstawiajgc je notariuszowi U. S.
przy zawarciu umowy przedwstepnej oraz przy zawieraniu umow kupna -
sprzedazy nieruchomosci potozonej w P. przy ulicy M. [...], wprowadzit notariusza
podstepnie w btgd co do stanu prawnego nieruchomos$ci bedgcej przedmiotem
wskazanych umow wytudzajgc w ten sposob w sporzgdzonych dokumentach
w postaci aktow notarialnych poswiadczenie nieprawdy polegajgce na stwierdzeniu,
ze jedynym wiascicielem nabywanej nieruchomosci sg nastepcy prawni zmartego
A. K., tj. od popetnienia czynu okresSlonego w art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 271
§lkk.iart. 231 §1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. i art. 273 k.k. w zw. z art. 271
§1kk i art. 272 kk. w zw. z art. 12 k.k. Kosztami procesu sad obcigzyt
Skarb Panstwa.

Od tego wyroku apelacje wniést m.in. petnomocnik oskarzyciela positkowego
J. K. podnoszgc btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe
oraz obraze przepisow postepowania karnego, moggce mieé¢ wplyw na tres¢
wyroku (w petitum apelacji i jej uzasadnieniu szczegétowo sprecyzowano istote
podniesionych  zarzutéw). Pelnomocnik oskarzyciela positkowego wnidst
0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instanc;ji
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 28 grudnia 2016 r. (sygn. akt IV Ka [...])
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i rozstrzygngt o kosztach procesu.
Juz w uzasadnieniu tego wyroku wskazano, ze w odniesieniu do czynu
zarzucanego w akcie oskarzenia, w dacie wyrokowania sgdu odwotawczego,
istniat stan przedawnienia karalnosci (s. 4).

Powyzszy wyrok zaskarzyt kasacjg petnomocnik oskarzyciela positkowego
J. K., ktory zarzucit razgce naruszenie przepisow postepowania tj. art. 433

§ 1 k.p.k. poprzez wybidrczg ocene uchybien wobec art. 442 § 3 k.p.k. wskazanych



w apelacji oskarzyciela positkowego z dnia 22 kwietnia 2015 r. oraz ,art. 433
§ 1 k.p.k. poprzez nie rozpoznanie catosciowe srodka odwotawczego, w zakresie
w jakim podwaza on ustalenia wyroku Sadu | instancji o przydatnosci
dla rozstrzygniecia sprawy tresci sprawozdania M. T.”, a takze naruszenia
w obszarze art. 7 k.p.k. (w petitum kasacji i jej uzasadnieniu szczegétowo
sprecyzowano istote podniesionych zarzutéw).

Petnomocnik oskarzyciela positkowego J. K. wniést ,0 uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania”.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator domagat sie jej oddalenia jako
oczywiscie bezzasadne;.

Na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej wnidst o
pozostawienie kasacji bez rozpoznania, jako niedopuszczalnej z mocy ustawy, z
uwagi na przedawnienie karalnosci. Oskarzyciel positkowy J. K. oraz petnomocnik
pozostatych oskarzycieli positkowych wniesli o rozpoznanie kasaciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje nalezato pozostawic¢ bez rozpoznania.

Zgodnie z art. 529 k.p.k. wniesieniu i rozpoznaniu kasacji na korzysc
oskarzonego nie stoi na przeszkodzie wykonanie kary, zatarcie skazania, akt taski
ani tez okoliczno$¢ wytgczajgca sciganie (a wiec réwniez przedawnienie karalnosci)
lub uzasadniajgca zawieszenie postepowania. A contrario, wystgpienie
ktorejkolwiek z tych okolicznosci nie tylko uniemozliwia rozpoznanie kasacji o
kierunku ,na niekorzys¢”, ale nawet stanowi przeszkode do jej wniesienia.
Oczywiscie powyzszy zakaz nie zaktualizuje sie w sytuacji mozliwosci orzeczenia
na korzys¢ oskarzonego w ramach odwrécenia kierunku kasacji (art. 434 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 518 k.p.k.). W realiach niniejszej sprawy orzeczenie na korzysc
oskarzonego, w wyniku rozpoznania kasacji, nie bylo jednak mozliwe skoro
wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 12 lutego 2015 r. zostat on uniewinniony
od popetnienia zarzucanego mu czynu, zas sgd odwotawczy utrzymat ten wyrok
W mocy.

Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze zaistniata okolicznos$¢ wytgczajgca sciganie
w postaci przedawnienia karalnosci, majgc na uwadze tres¢ art. 101 § 1 pkt 3 k.k.,

przy uwzglednieniu wydtuzenia terminu przedawnienia karalnosci wynikajgcego z



tresci zmienianego na przestrzeni lat art. 102 k.k. Oskarzonemu zarzucono
popetnienie czynu z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 271 § 1 k.k. i art. 231 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 §2kk.iart. 273 k.k. wzw. z art. 271 § 1 k.k. i art. 272 k.k. w zw. z art. 12
k.k. Zakonczenie realizacji tego czynu wedtug opisu aktu oskarzenia miato nastgpi¢
7 wrzesnia 1998 r. Zagrozenie karg pozbawienia wolnosci w zadnym ze
wskazanych wyzej przepisow czesci szczegolnej kodeksu karnego nie byto wyzsze
niz 5 lat. Wobec powyzszego karalnos¢ czynu zarzucanego oskarzonemu
nastepowata po uptywie 10 lat od czasu jego popetnienia. Wszczecie postepowania
przygotowawczego przeciwko A. H. przed uptywem tego terminu spowodowato
wydtuzenie terminu przedawnienia o kolejne 10 lat (art. 102 k.k. w brzmieniu
do dnia 30 czerwca 2015 r.). Wejscie w zycie z dniem 1 lipca 2015 r. ustawy z dnia
20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. 2015, poz. 396) nowelizujgcej miedzy innymi art. 102 k.k., spowodowato
skrocenie terminu o jakim stanowit art. 102 k.k. do 5 lat. W dacie wyrokowania
przez Sad Rejonowy (12 lutego 2015 r.) przedawnienie karalnosci nie miato wiec
miejsca, natomiast zaktualizowato sie w momencie wejscia w zycie ustawy
z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw, nowelizujgcej w powyzszym zakresie art. 102 k.k. Co prawda ustawg
z dnia 15 stycznia 2016 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. 2016, poz. 189) zmieniono tres¢ art. 102 k.k. i dla czynéw
publicznoskargowych wydtuzenie terminu przedawnienia karalno$ci ustalono na lat
10, jednak zmiana ta nie miata w realiach niniejszej sprawy znaczenia dla oceny
sytuacji prawnej oskarzonego. Zgodnie bowiem z art. 2 wspomnianej ustawy z dnia
15 stycznia 2016 r. ,do czynéw popetnionych przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy (tj. przed dniem 2 marca 2016 r. — przyp. SN) stosuje sie przepisy
0 przedawnieniu w brzmieniu nadanym tg ustawg, chyba ze termin przedawnienia
juz uptynat’. W stosunku do oskarzonego przedawnienie karalnosci zarzucanego
mu czynu, majgc na uwadze materialnoprawny charakter tej instytucji (rzutuje to
na sposob obliczania terminu) oraz uwzgledniajgc stan prawny obowigzujgcy
w zwigzku z wejsciem w zycie z dniem 1 lipca 2015 r. ustawy z dnia 20 lutego

2015r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw,



zaktualizowato sie juz 7 wrzesnia 2013 r. (nie zas 8 wrzesnia 2013 r. jak przyjat
Sad Okregowy).

Tak wiec wniesienie kasacji na niekorzy$¢ oskarzonego, z przyczyn wyzej
wskazanych, byto niedopuszczalne. Skoro jednak do wniesienia tego doszio,
kasacja zostata przyjeta i skierowana do rozpoznania na rozprawie, Sgd Najwyzszy
nie mogt jej merytorycznie rozpozna¢. Nadzwyczajny srodek zaskarzenia nalezato,
jako niedopuszczalny z mocy ustawy, pozostawi¢ bez rozpoznania (podobnie
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 maja 2013 r., Il KK 298/12, LEX nr
1314416; z dnia 28 pazdziernika 2013 r., Ill KK 144/13, LEX nr 1385442). Jako
podstawe prawng powyzszej decyzji procesowej wskazano art. 531 § 1 k.p.k. w zw.
zart. 530 § 2 k.p.k., art. 429 § 1 k.p.k. i art. 529 k.p.k.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 637a k.p.k., zwalniajgc oskarzyciela
positkowego od tych kosztow i nakazujgc zwrdocenie mu uiszczonej optaty od

kasacji. Takie rozstrzygniecie w tym przedmiocie uzasadniaty wzgledy stusznosci.

aw



