Sygn. akt Il KK 241/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 8 czerwca 2022 r.

sprawy 1. G. N.

2. S. K.

uniewinnionych od popetnienia czynu z art. 212 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 25 stycznia 2022 r., sygn. akt X Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w W.

z dnia 6 pazdziernika 2021 r., sygn. akt IV K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ oskarzyciela prywatnego M. M. kosztami
postepowania kasacyjnego,
3. zasadzi¢ od oskarzyciela prywatnego M. M. na rzecz
oskarzonej G. N. kwote 300 =z, tytulem zwrotu kosztéow
zastepstwa procesowego za sporzadzenie odpowiedzi na

kasacje.
UZASADNIENIE

G. N. zostata oskarzona o to, ze w dniu 1 czerwca 2017 r., podczas toczgcej
sie przed Sgdem Okregowym w W. XXIV Wydziat Cywilny rozprawy w sprawie o
sygn. akt. XXIVC (...), poméwita pokrzywdzonego o to, ze wptywat on wraz ze



swoim petnomocnikiem na czynnosci biegtego J. K. w celu wydania przez biegtego
opinii w sprawie o sygn. akt. XXIV C (...) w ten sposob, ze pokrzywdzony wraz ze
swoim petnomocnikiem mieli przygotowac i przekazac biegtemu tresci opinii, ktorg
biegty J. K. miat nastepnie ztozy¢ w sprawie cywilnej jako istotny dowdd na korzysé
pokrzywdzonego, tj. 0 czyn z art. 212 § 1 k.k.

S. K. zostat oskarzony o to, ze dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z
oskarzong G. N., dopuscit sie w stosunku do pokrzywdzonego, przestepstwa z art.
212 § 1 k.k. w zw. z art. 271 k.k. oraz art. 272 k.k., polegajgcego na tym, ze w dniu
1 czerwca 2017 r. podczas toczgcej sie przed Sadem Okregowym w W. XXIV
Wydziat Cywilny rozprawy w sprawie o sygn. akt. XXIVC (...) pomowit
pokrzywdzonego o to, ze wptywat on wraz ze swoim petnomocnikiem na czynnosci
biegtego J. K. w celu wydania przez biegtego opinii w sprawie o sygn. akt. XXIV C
(...) w ten sposob, ze pokrzywdzony wraz ze swoim petnomocnikiem mieli
przygotowac i przekaza¢ biegtemu tresci opinii, ktorg biegty J. K. miat nastepnie
ztozy¢ w sprawie cywilnej jako istotny dowdd na korzys¢ pokrzywdzonego, tj. o
czyn z art. 212 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w W., wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2021 r., sygn. akt IV K
(-..), uniewinnit oskarzonych od popetnienia zarzucanych im czyndw, obcigzajgc
oskarzyciela prywatnego M. M. kosztami postepowania.

Petnomocnik oskarzyciela prywatnego ztozyt apelacje od powyzszego wyroku
na niekorzysc¢ oskarzonych, zaskarzajgc orzeczenie w cato$ci i zarzucajgc:

- naruszenie przepisOw prawa procesowego: art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., co
skutkowato btednymi ustaleniami faktycznymi, iz ,oskarzeni na rozprawie w dniu
01.06.2017 r. przed Sadem Okregowym w W. nie formutowali wypowiedzi
wskazujgcych na rzekomy wptyw oskarzyciela prywatnego na tres¢ opinii biegtego
J. K., ktore wskazano w tresci zarzutéw prywatnego aktu oskarzenia, a biegty J. K.
miat w trakcie wizyty na terenie posesji oskarzonej wypowiedzie¢ do oskarzyciela
prywatnego i jego petnomocnika stowa ‘panowie napiszcie takg opinie zebym mogt
ja podpisac’, podczas gdy catosciowa i wnikliwa ocena materialu dowodowego, a
przede wszystkim przebiegu rozprawy w dniu 01.06.2017 r. winna prowadzi¢ do

odmiennych wnioskow”,



- naruszenie art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie w toku oceny zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego pisma procesowego oskarzonej z dnia 13.06.2017
r., ztozonego w sprawie o sygn. XXIV C (...) przed Sadem Okregowym w W., w
ktérym to dokumencie oskarzona potwierdzita sformutowanie przez nig na
rozprawie w dniu 01.06.2017 r. wypowiedzi, w ramach ktorej zarzucita
oskarzycielowi prywatnemu i biegtemu wspolne uzgadnianie sposobu sporzgdzenia
opinii sgdowej w sprawie XXIV C (...),

- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego w sprawie
rozstrzygniecia, polegajgcy na uznaniu, ze:

a) w toku rozprawy w dniu 01.06.2017 r. przed Sgdem Okregowym w W. w sprawie
o sygn. XXIV C (...) oskarzeni nie formutowali wobec oskarzyciela prywatnego
wypowiedzi zniestawiajgcych go i zarzucajgcych mu prébe wejscia w porozumienie
z biegtym J. K. celem oddziatywania na tres¢ opinii ww. biegtego, podczas gdy
formutowane przez oskarzong i jej pethomocnikdw wypowiedzi w toku rozprawy w
dniu 01.06.2017 r., jak i w pismach procesowych, ktore byty sktadane do akt sprawy
XXIV C (...) po ww. rozprawie wskazujg, ze cytowanie rzekomych stow biegtego
sgdowego J. K. ,panowie napiszcie takg opinie zebym mogt ja podpisac” dotyczyto
nie tylko krytyki pracy biegtego sgdowego, ale i zdyskredytowania M. M. i narazenia
go na utrate zaufania;

b) biegty J. K. miat w trakcie wizyty na terenie posesji oskarzonej wypowiedzie¢ do
oskarzyciela prywatnego i jego petnomocnika stowa ,panowie napiszcie takg opinie
zebym modgt ja podpisac”, podczas gdy w sprawie brak jest jednoznacznych i
kategorycznych dowodéw wskazujgcych na ten fakt.

Podnoszgc powyzsze, petnomocnik oskarzyciela prywatnego wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi | instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 25 stycznia 2022 r., sygn. akt X Ka (...),
utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Petnomocnik oskarzyciela prywatnego wnidst kasacje od wyroku Sagdu
odwotawczego, zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.

w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez:



1. brak rozwazenia zarzutéw sformutowanych przez petnomocnika oskarzyciela
prywatnego w pkt | lit. (a) i (c), pkt Il oraz pkt Il lit. (a) petitum apelacji z dnia
08.11.2021r., ktére zmierzaty do wykazania btedu w sposobie oceny przez Sad
Rejonowy w W. dowoddw z nagrania z przebiegu rozprawy w dniu 01.06.2017 r. i
zeznan Swiadka T. D., a takze pominiecia przez Sad a quo w toku oceny materiatu
dowodowego pisma procesowego oskarzonej z dnia 13.06.2017 r., ktore ztozyta w
sprawie o sygn. XXIV C (...) przed Sgdem Okregowym w W., a w dalszej kolejnosci
poczynienia przez Sad | instancji nieprawidtowych ustalen faktycznych w zakresie
dotyczacym okolicznosci oraz zamiaru, z jakim oskarzeni przywotali na rozprawie w
dniu 01.06.2017 r. przed Sgdem Okregowym w W. wypowiedz biegtego J. K. do M.
M. oraz T. D. o tresci: ,panowie napiszcie takg opinie, zebym mogt jg podpisac”,
skutkiem czego uniewinniono oskarzonych od czynéw zarzucanych im w
prywatnym akcie oskarzenia;
2. brak poddania wszechstronnej i wnikliwej analizie zarzutéw sformutowanych w
pkt | lit. (b) i (e) petitum apelacji z dnia 08.11.2021 r. poprzez wybidrcze i
ogodlnikowe odniesienie sie do argumentacji zaprezentowanej w ww. srodku
zaskarzenia dla poparcia przedmiotowych zarzutéw i wykazania nieprawidtowosci
w dokonanej przez Sad | instancji ocenie dowoddéw z zeznan oskarzyciela
prywatnego oraz wyjasnien oskarzonych,

skutkujgce brakiem rzetelnej kontroli odwotawczej przez Sgd Okregowy w W.
wyroku Sadu Rejonowego w W., sprowadzajgcej sie jedynie de facto do
skrétowego powielenia argumentacji Sgdu | instancji, co przeczy prawidtowej
funkcji sprawowania kontroli instancyjnej.

Wskazujgc na powyzsze, wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obronca oskarzonej G. N. wnidst o
oddalenie przedmiotowej kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, dlatego zostata rozpoznana

i oddalona na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Skarzgcy zarzucit Sadowi odwofawczemu brak rzetelnosci podczas

rozpoznawania apelacji od wyroku Sadu | instancji, co uczynito kontrole instancyjng



iluzoryczng. O powyzszym swiadczy¢ miata zwiezto$¢ uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, ktérego obszerno$¢ nie przystaje do liczby i szerokiego omowienia
zarzutéw apelacyjnych.

Nalezy zgodzi¢ sie z Autorem kasacji, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku
jest syntetyczne - dos¢ oszczedne w stowach oraz nieodnoszgce sie do wszystkich
konkretnych argumentow apelacji, co moze stwarza¢ mylne wrazenie, iz nie zostaty
one nalezycie rozwazone. Przedstawiony przez Sad Okregowy w W. w tym
uzasadnieniu wywod prowadzi jednak do odmiennych wnioskoéw, to jest, ze zapadto
orzeczenie stuszne, poniewaz Sad ow, podobnie jak Sad | instanciji, trafnie uznat, iz
zachowanie oskarzonych nie wypetnito znamion zarzuconego im przestepstwa
zniestawienia.

Zarzuty apelacji, cho¢ opisane w wielu punktach, co do zasady sprowadzaty
sie do konstatacji, ze na skutek wadliwej oceny wszystkich dowoddéw — tak nagrania
z rozprawy oraz dokumentéw, jak i Zzrodet osobowych — Sad | instancji btednie
uznat, ze oskarzeni nie popetnili zarzucanego im przestepstwa. Precyzyjne
oddzielenie konkretnych zarzutéw od siebie byto trudne, gdyz wszystkie one miaty
charakter polemiczny i przenikaly sie ze sobg. Nastreczato to trudnosS¢ w ich
systematycznym omowieniu w uzasadnieniu wyroku i trzeba sie zgodzi¢ ze
skarzgcym, ze Sad odwotawczy nie podotfat temu zadaniu w sposéb wzorcowy.
Nawet jednak zbiorcze a przy tym lakoniczne odniesienie sie do zarzutéw
apelacyjnych przez Sgd Okregowy, co moze swiadczy¢ o naruszeniu przez ten Sad
wymogow okreslonych art. 457 § 3 k.p.k., nie oznacza, iz doszto w ten sposob
réwniez do razgcego naruszenia powotanego w kasacji przepisu art. 433 § 2 k.p.k.
Skoro tak, to brak jest w niniejszej sprawie podstaw do wydania wyroku przez Sad
Najwyzszy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2022 r., V KK
632/21). Niezaleznie bowiem od tego, ze zgodnie z obowigzujgcym od pazdziernika
2019 r. przepisem art. 537a k.p.k., nie mozna uchyli¢ wyroku sgdu odwotawczego z
tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spetnia wymogow okreslonych w art. 457 §
3 k.p.k., uchybienie to nie miato istotnego wptywu na tres¢ orzeczenia i nie stato na
przeszkodzie realizacji zasadniczego celu postepowania karnego.

Nalezy przypomnieé, ze podstawowym zadaniem postepowania karnego,

uietym w art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k., jest wlasnie wykrycie i pociggniecie do



odpowiedzialnosci karnej sprawcy przestepstwa albo doprowadzenie do tego, by
osoba niewinna nie podniosta tej odpowiedzialnosci — jak sie stato w niniejszej
sprawie. Realizacji tego celu podporzgdkowane sg wszystkie zasady procesowe, w
tym reguty dotyczgce zasad rozpoznawania srodkéw odwotawczych i sporzgdzania
uzasadnien. Z tego wzgledu wtasnie, rozwazajgc zarzuty apelacyjne, Sad
Okregowy, po catkowitym i stusznym zaaprobowaniu poczynionych przez Sad
meriti ustalen faktycznych, skupit swojg uwage na watku prawnokarnej oceny
postepowania oskarzonych. Lektura akt sprawy prowadzi do wniosku, ze
orzekajgce w niniejszej sprawie Sady zasadnie przyjety, iz biegty wypowiedziat
przypisane mu stowa (nalezy zauwazy¢, ze mimo uptywu czasu i zwigzanej z tym
niepamieci, sam biegly w zeznaniach na rozprawie przyznat, iz taki fakt mogt miec
miejsce), a tre$¢ jego wypowiedzi zostata przytoczona podczas rozprawy cywilnej
przez oboje oskarzonych wytgcznie jako argument sSwiadczgcy o braku
obiektywizmu biegtego, ktdrego zachowanie krytycznie ocenili. Zachowanie G. N. i
S. K. w zaden sposob nie realizowato zatem znamion przestepstwa zniestawienia
popetnionego na szkode oskarzyciela prywatnego M. M., z ktérym oskarzona byta
w sporze prawnym. Wbrew twierdzeniom skarzgcego — o czym obiektywnie i
rzetelnie Swiadczy tres¢ nagran z rozprawy z dnia 1 czerwca 2017 r. — oskarzeni
nie twierdzili podczas rozprawy, ze M. M. i jego petnomocnik T. D. wptywali na
czynnosci biegtego J. K.. Podniesione w obszernej apelacji liczne zarzuty nie
zdofaty obali¢ powyzszego ustalenia.

Jesli zas chodzi o niewziecie przez Sgdy obu instancji pod uwage tresci pisma
oskarzonej z dnia 13 czerwca 2017 r. ztozonego w sprawie cywilnej o sygn. akt
XXIV C (...), prowadzonej przez Sgd Okregowy w W., w ktérym zrelacjonowata ona,
ze ,po potgodzinnej dyskusji panowie ustalili, Zze opinie napisze pozwany, a biegty
ja podpisze” (drugi zarzut apelacji), to trzeba przypomnie¢, ze zarzut aktu
oskarzenia nie dotyczy tresci pisma z dnia 13 czerwca 2017 r., ale wypowiedzi G. N.
podczas rozprawy w dniu 1 czerwca 2017 r. Sg to zatem dwa odrebne zdarzenia
historyczne. Ewentualna sugestia oskarzonej o istnieniu umowy miedzy M. M. a
bieglym, wyrazona w pozniejszym pismie, nie byta czescig wczesniejszego
zdarzenia objetego aktem oskarzenia. Z tego tez wzgledu ocena dowodu z tego

pisma nie ma zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.



Analiza postepowania prowadzonego przeciwko G. N. i S. K. 0 czyn z art. 212
§ 1 k.k. sktania do wniosku, ze orzekajgce w sprawie Sgdy stusznie nie dostrzegty
podstaw do pociggniecia oskarzonych do odpowiedzialnosci karnej za zarzucony
im czyn i uniewinnity ich od postawionych zarzutow. Kontrola instancyjna zas, cho¢
przeprowadzona bez precyzyjnego odniesienia sie do poszczegodlnych zarzutéw
apelacyjnych, doprowadzita Sad odwotawczy do prawidtowego rozstrzygniecia,
utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sadu | instancji, a zatem niedoskonatosci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wywarty negatywnego wptywu na jego tresc.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 637a w zw. z art.
636 § 1 k.p.k. Wysokos¢é zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego na rzecz
oskarzonej, w zwigzku ze sporzgdzeniem przez obronce G. N. odpowiedzi na
kasacje, zostata ustalona na podstawie § 12 ust. 1 w zw. z § 11 ust. 2 pkt 6
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



