Sygn. akt Il KK 241/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie D. O.

w przedmiocie wydania wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 19 lutego 2020 .,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 marca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 9 sierpnia 2018 r., sygn. akt V K (...),

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sgadowych postepowania

kasacyjnego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem tgcznym Sgadu Okregowego w W. z dnia 9 sierpnia 2018 r., sygn.
akt V K (...), potgczono kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec D. O.
wyrokami Sgdu Rejonowego w W. z dnia 28 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K (...)
oraz Sadu Okregowego w W. z dnia 22 marca 2017 r., sygn. akt V K (...) i
wymierzono temu skazanemu kare tgczng 7 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto, potgczono kary grzywny orzeczone wskazanymi wyzej wyrokami i



wymierzono skazanemu kare tgczng grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych
po 150 zt kazda.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce skazanego, Sad
Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 14 marca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od prawomocnego wyroku z Kkasacjg wystgpit obrohca skazanego.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgce naruszenie prawa, ktore miato istotny

wpltyw na tres$¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:

1) razgce naruszenie przepiséw art. 457 § 3 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. i art. 53
k.k. w zw. z art. 7 k.p.k., przez nieprawidtowe przeprowadzenie kontroli instancyjne;j
oraz pozbawione wnikliwej analizy kazdego z zarzutéw zawartych w apelaciji
obroncy skazanego D. O. i nieustosunkowanie sie do argumentacji zawartej w jej
uzasadnieniu oraz uzupetnieniu apelacji z dnia 25 lutego 2019 r., co skutkowato
niezasadng aprobatg ustalen faktycznych Sadu | instancji, przyjeciem za wtasng
oceny prawnej okolicznosci, od ktérych zalezy wydanie wyroku tgcznego, a takze
zaakceptowaniem naruszenia przepisOw prawa materialnego i przepiséw
postepowania, dokonanego przez Sad Okregowy, a ponadto poprzez wadliwe
uzasadnienie orzeczenia Sgdu odwotawczego, polegajgce na odwotywaniu sie do
trafnosci ustalen i ocen Sgdu pierwszej instancji, niepozwalajgcych na dokonanie
prawidtowej kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku, a takze braku odpowiedniegj
(wkasnej) argumentacji, ktora wskazywataby, dlaczego podniesione w apelacji
zarzuty oraz argumenty na ich poparcie, nie zastugujg na uwzglednienie, a nadto
poprzez zaakceptowanie i przyjecie za wilasne naruszenia prawa przez Sad |
instancji, polegajgcego na zmarginalizowaniu przy wymiarze kary tgcznej wobec
skazanego D. O. okolicznosci dotyczgcych warunkéw osobistych, sytuacji zyciowe;j
i rodzinnej skazanego przy jednoczesnym przypisaniu nadmiernego znaczenia
okolicznosciom popetnienia przestepstw i niezasadnym uznaniu, ze wzgledy
prewencji ogoélnej przemawiajg za odstgpieniem od zasady absorpcji lub zasady

asperacji zblizonej do absorpcji;

i w efekcie



2) razgcg niewspotmiernosc kary tgcznej wymierzonej D. O. , polegajgcg na
wymierzeniu skazanemu kary razgco niewspotmiernie wysokiej w odniesieniu do

kary sprawiedliwe;.

W konkluzji skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku, a takze
utrzymanego nim w mocy w zaskarzonej czesci wyroku tgcznego Sadu
Okregowego w W. i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji w tym zakresie

do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co umozliwiato jej oddalenie jako takiej

na posiedzeniu, o ktérym mowa w art. 535 § 3 k.p.k.

Podnoszone w kasacji zarzuty powinny wskazywac¢ na uchybienia okreslone
w art. 439 k.p.k. lub inne, ale przy tym razgce, naruszenie prawa (porownywalne
rangg z bezwzgledng przyczyng odwotawczg), do jakiego doszto w postepowaniu
odwotawczym, co w konsekwencji mogto miec¢ istotny wptyw na tre$¢ wyroku sgdu
drugiej instancji. Skarzgcy powinien powotaC sie zatem na razgce naruszenie
prawa i wykazac¢, ze mogto ono mieC nie jakikolwiek lecz istotny wrecz wptyw na
treSC zaskarzonego orzeczenia, co oznacza, ze gdyby nie owo naruszenie prawa,
to orzeczenie mogtoby roézni¢ sie od zapadtego w istotny sposob. W sprawie

niniejszej zadaniu temu obronca jednak nie sprostat.

Powotuje sie on bowiem na rzekome razgce naruszenie przepiséw art. 457 §
3 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. i art. 53 k.k. w zw. z art. 7 k.p.k., cho¢ w apelaciji,
whniesionej w czesci dotyczgcej wymiaru kary, postawiono zarzut obrazy art. 7 k.p.k.
poprzez dowolng, a nie swobodng ocene materiatu dowodowego, a takze zarzut
razgcej niewspoétmiernosci wymierzonej skazanemu kary tgcznej (poézniejsze pismo
stanowigce uzupetnienie apelacji zakresu zarzutow nie rozszerza i nawet prawnie
nie bytoby to dopuszczalne). W srodku odwotawczym w ogdle nie postawiono wiec

zarzutu obrazy ktéregos z przepiséw art. 53 k.k. Tym samym, nie jest uzasadnione



zarzucanie obecnie wadliwej kontroli instancyjnej w zakresie zarzutu dotyczgcego
obrazy art. 53 k.k., zwtaszcza, ze nie formutuje sie przy tym naruszenia art. 440
k.p.k.

Skarzacy wprawdzie formalnie podnosi w kasacji naruszenie prawa, cho¢ w
istocie kwestionuje nadanie zbyt matego znaczenia okolicznosciom dotyczgcym
warunkow osobistych, sytuacji zyciowej i rodzinnej skazanego, co w efekcie
doprowadzi¢ miato do razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary igczne;.
Powyzsze stwierdzenie potwierdza uzasadnienie kasaciji, ale takze i drugi jej zarzut
wprost dotyczacy razacej niewspotmiernosci wymierzonej kary. Od razu podnies¢
trzeba, ze art. 523 § 1 zdanie drugie k.p.k. wyraznie wskazuje, ze kasacja nie moze
by¢ wniesiona wytgcznie z powodu niewspotmiernosci kary. Nie budzi tez od dawna
watpliwosci w orzecznictwie, ze powyzszy przepis wytgcza tez mozliwosc
postawienia zarzutu dotyczgcego niewspétmiernosci kary obok innych —
dopuszczalnych juz — zarzutéw naruszenia prawa materialnego lub procesowego.

Zarzut drugi jest zatem niedopuszczalny.

Sad Apelacyjny miat na wzgledzie stan zdrowia psychicznego skazanego,
jak réwniez okolicznos¢, ze D. O. pracuje oraz pomaga rodzicom. Jednak Sad ten
wyraznie wskazat, ze w stosunku do skazanego nie nastgpit wyjgtkowo pozytywny
przebieg resocjalizacji, z jednoczesnym wystgpieniem po orzeczeniu kar
jednostkowych jakis szczegdlnych wzgledéw. W zyciu skazanego nie nastgpity zas
okolicznosci, ktére w sposéb znaczgcy wptywatyby na jego korzysé. Sad
odwotawczy uwzglednit zarazem ilos¢ i rodzaj popetnionych przez skazanego
przestepstw z ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, a wiec czyndbw o bardzo
wysokiej spotecznej szkodliwosci, ktorych skazany dopuscit sie w kilkuletnim
okresie oraz stopien demoralizacji skazanego, ktéry oceniono jako znaczny. W
opinii tego Sadu zwigzek przedmiotowo-podmiotowy przestepstw przypisanych
skazanemu przemawiat przeciwko wymierzeniu kary na zasadzie absorpcji, co
bytoby w tych realiach swoistym premiowaniem skazanego. Sad ad quem odwotat
sie tez m.in. do poszukiwan D. O. listem gonczym z uwagi na jego niestawiennictwo
do odbycia wymierzonej mu przez Sad Okregowy w W. kary. Wprawdzie obronca w

kasacji prébuje zdeprecjonowa¢ te okolicznos¢, wskazujgc, ze owo



niestawiennictwo wynikato wytgcznie ze wzgledow zdrowotnych, z uwagi na ktore
skazany uzyskat odroczenie wykonania kary pozbawienia wolnosci w ramach
postepowania wykonawczego toczgcego sie przed Sgdem Rejonowym w W. .
Rzecz jednak w tym, Zze taka argumentacja nie jest przekonujgca, a nadto owo
odroczenie wykonania kary pozbawienia wolnosci uwzglednit juz Sgd pierwszej

instancji.

Sugerowang przez obronce w kasaciji (str. 8) potrzebe rozwazenia przez Sad
Apelacyjny wymierzenia kary przy zastosowaniu zasady asperacji zblizonej do
absorpcji wykluczyt juz w realiach sprawy z odwotaniem do orzecznictwa Sad
Okregowy, a co zaaprobowat Sad drugiej instancji, uznajgc kare wymierzong

wyrokiem tgcznym za adekwatng i sprawiedliwa.

Majgc na wzgledzie powyzsze uwagi stwierdzi¢ trzeba, ze Sad Apelacyjny w
wystarczajgcy sposéb odniost sie do zarzutéw apelacji z podaniem argumentacii
uzasadniajgcej przyjete stanowisko. Tym samym skarzgcy nie wykazat w kasacji
razgcego naruszenia prawa, ktore mogto przy tym w istotny sposob rzutowac¢ na
treSC zaskarzonego wyroku. Skoro tak, to nalezato oddali¢ te kasacje jako

oczywiscie bezzasadng.

Z tych wszystkich wzgledéw orzeczono, jak w postanowieniu.



