Sygn. akt Il KK 24/22

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2022 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
sprawy A. W. (poprzednio O.) i D. C. skazanych z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 k.k. i innych, z powodu kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 21 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AKa [...],
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 12 marca 2019 r., sygn. akt
XIKI...],

postanowit
. oddali¢ kasacje obroncéw skazanych jako oczywiscie
bezzasadne;
Il. obcigzyé skazane kosztami sadowymi za postepowanie

kasacyjne w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 12 marca 2019 r., sygn. akt XIl K [...],
w ramach zarzucanych czynow opisanych w punkcie | aktu oskarzenia uznat
oskarzone A. W. i D. C. (jak réwniez S. C. i D. R.) za winne przestepstwa z art. 286
§1kk.wzw.zart. 294 § 1 kk.wzw. zart. 270§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 12 k.k., polegajgcego na tym, ze w okresie od 15 czerwca 2015 r. do 23
czerwca 2015 r. w W. dziatajgc w krétkich odstepach czasu, z gory powzietym
zamiarem, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, wykorzystujgc zatrudnienie A.
W. w Banku [...] SSA w W. przy ul. K. [...], w zamian za uzyskanie korzySci
majagtkowej, dziatajgc pod kierownictwem M. B., wspolnie i w porozumieniu ze sobg

I innymi nieustalonymi osobami doprowadzity do niekorzystnego rozporzgdzenia



mieniem wiasnym Bank [...] S.A. w postaci pieniedzy stanowigcych mienie
znacznej wartosci w kwocie 1.000.000 zt w ten sposéb, iz weszty w porozumienie, a
nastepnie dziatajgc zgodnie z podziatem rél A. W. jako pracownik Banku [...] S.A
dokonata likwidacji lokaty nalezagcej do T. R. o numerze [...] w kwocie 1.010.000,00
zt, a nastepnie przyjeta od D. R., ktory stawit sie w Oddziale Banku i podajgc sie za
T. R. wiasciciela lokaty podrobiong w celu uzycia za autentyczng dyspozycje
przelewu pieniedzy w kwocie 1.000.000 zt na rachunek wtasciciela lokaty o nr [X.],
z ktérego nastepnie dokonata przelewu na rachunek o nr [Y.]

prowadzony na rzecz G. B., czym wprowadzono pozostatych pracownikow w
btgd co do tozsamosci D. R. i autentycznosci podrobionego polecenia przelewu,
majgc petng swiadomosé, iz zleceniodawca likwidacji lokaty oraz dyspozyciji
przelewu podaje sie za autentycznego witasciciela lokaty T. R. i postuguje sie
podrobionym dowodem osobistym na jego dane osobowe, na szkode Banku [...],
ktory w ramach procedury reklamacyjnej zwrocit T. R. kwote 1.000.000 zt - i za to
na podstawie art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzono A. W. iD. C. kary po 2 lata pozbawienia wolnosci.

Oskarzone A. W. i D. C. (a takze S. C. i B. S.) w ramach zarzucanych im
czynéw w pkt Il aktu oskarzenia Sad uznat za winne przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. polegajgcego na tym, ze w okresie od 1 pazdziernika 2015 r. do
2 listopada 2015 r. w W. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu ze sobg i innymi
nieustalonymi osobami, dziatajgc w krotkich odstepach czasu z goéry powzietym
zamiarem w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzity do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem witasnym [X.] Bank S.A. w postaci pieniedzy w kwocie
162.450,04 zt w ten sposob, iz weszty w porozumienie, a nastepnie B. S. pracownik
[X.] Banku S.A przy ul. P. w W. w ramach podziatu rél dokonat likwidacji lokat o
numerach: [...]13, [...16, [...]18, [...]A, [...]E, [...]O i [...]5 prowadzonych przez
[X.] Bank S.A. na rzecz B. W., a nastepnie przyjecia od nieustalonego mezczyzny,
ktory stawit sie w Oddziale Banku i podat sie za autentycznego witasciciela lokat B.
W., dyspozycji wyptaty pieniedzy w gotdéwce w kwocie 2.444,05 zt oraz dyspozyciji
przelewu $rodkow pienieznych w kwocie 160.000,00 zt na rachunek [...]
prowadzony w [Y.] Banku na rzecz R. P. P., czym wprowadzono pracownikéw

pokrzywdzonego banku w btgd co do tozsamosci osoby zlecajgcej likwidacje lokaty



i przelew, majgc petng sSwiadomos¢, iz zleceniodawca likwidacji lokaty oraz
dyspozycji przelewu podaje sie za autentycznego wiasciciela lokaty, dziatajgc na
szkode [X.] Bank S.A., ktéry w toku procedury reklamacyjnej zwrécit B. W. kwote
162.450,04 zt - i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyt obu oskarzonym
kary po roku i 3 miesigce pozbawienia wolnosci.

Oskarzong A. W. uznat za winng zarzuconego jej w pkt Il aktu oskarzenia
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze w dniu 10 czerwca 2015 r.
w W. pozostajgc w stosunku pracy z Bankiem [...] S.A. w zamian za uzyskanie
korzy$ci majgtkowej w wysokosci 30 % wartosci kredytu, naduzywajgc swoich
uprawnien, celu osiggniecia korzysci majgtkowej wspdlnie i w porozumieniu z A. S.
i F. F. doprowadzita do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem Bank [...] S.A. z/s
w W. ul. K. w fgcznej kwocie 29.804 zt w ten sposéb, iz weszia z nimi w
porozumienie, przyjeta od A. S. dowdd osobisty wystawiony na dane osobowe A. C.
oraz legitymacje strazackg A. C., a nastepnie po wprowadzeniu na podstawie tych
dokumentow do systemu komputerowego wniosku kredytowego na to nazwisko
oraz po uzyskaniu pozytywnej decyzji kredytowej, przez co A. S. wprowadzit w btgd
innych pracownikow banku co do miejsca zatrudnienia, wysokosci osigganych
dochodow oraz zamiaru wywigzania sie z zawartej umowy, umozliwita A. S.
podpisanie sie pod umowg kredytu gotowkowego nr [X.] na kwote 24.304 z,
umowg wydania karty pfatniczej kredytowej nr [X.] z limitem 5500 zt, przez co
wprowadzita wraz z w/wym. w btad innych pracownikdw banku co do faktycznej
tozsamosci kredytobiorcy, jego miejsca zatrudnienia, osigganych dochodéw oraz
zamiaru wywigzania sie z zawartej umowy, za co w ostatecznym rozliczeniu
otrzymata 6500 zt - i za to wymierzyt jej kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt
3 wyroku);

Uznat oskarzong A. W. za winng zarzuconego jej w pkt IV przestepstwa z
art. 286 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze dniu 19 czerwca 2015 r. w W. pozostajgc
w stosunku pracy z Bankiem [...] S.A., w zamian za uzyskanie korzysci majgtkowej
w wysokosci 30 % wartosci kredytu, naduzywajgc swoich uprawnien, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej wspolnie i w porozumieniu z A. S. i F. F.
doprowadzita do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem Bank [...] S.A. z/s w W.

ul. K. w tgcznej kwocie 57.500 zt, w ten sposéb, ze po otrzymaniu od A. S. i F. F.



dokumentow w postaci dowodu osobistego na dane J. M., wydrukow
potwierdzajgcych wptywy na konto z ZUS-u przelewy emerytury podbite pieczecig
[Z.] Banku, wprowadzita wniosek kredytowy do systemu bankowego, a nastepnie
po otrzymaniu pozytywnej decyzji kredytowej umozliwita F. F. podpisanie umowy
kredytu gotéwkowego nr [Y.] w kwocie 50.000 zt, umowy o wydanie karty
kredytowej z limitem 6 000 zt nr [Y.] oraz umowy nr [Z.] na prowadzenie konta
osobistego z limitem w kwocie 1500 z, czym wraz z wyzej wymienionym
wprowadzita w bitagd innych pracownikéw banku co do faktycznej tozsamosci
kredytobiorcy, miejsca zatrudnienia, wysokosci osigganych dochodéw oraz zamiaru
wywigzania sie z zaciggnietych zobowigzan, czym dorowadzili w/wym bank na
strate w wysokosci 57.109,17 zt - i za to wymierzyt jej kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt 4).

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 568a § 1 pkt 1 k.p.k.
orzekt Sgd wobec A. W. kare tgczng w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnosci, a
wobec D. C. kare taczng w wymiarze 2 lat 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 8 i
9 wyroku);

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary tgcznej pozbawienia wolnosci
zaliczyt oskarzonej D. C. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od
dnia 4 listopada 2015 r. do dnia 19 stycznia 2016 r. (pkt 12);

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sgd orzekt w stosunku do oskarzonych: A. W. i
D. C. oraz trzech innych wspotoskarzonych solidarnie obowigzek naprawienia
szkody poprzez zaptate kwoty 1.000.000 zt (jednego miliona ziotych) na rzecz
Banku [...] S.A. w W. (pkt 16); A. W. i D. C. oraz dwoch innych wspétoskarzonych
solidarnie obowigzek naprawienia szkody poprzez zaptate kwoty 162.450,04 zt (stu
szescdziesieciu dwoch tysiecy czterystu piecdziesieciu i 4/100 ztotych) na rzecz
[X.]JBanku S.A w W. (pkt 17); wobec A. W. i drugiego wspotoskarzonego solidarnie
obowigzek naprawienia szkody poprzez zaptate kwoty 81.804 zt (osiemdziesieciu
jeden tysiecy osmiuset czterech) ztotych na rzecz Banku [...] S.A. w W. (pkt 18).

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnit oskarzonych od uiszczenia
kosztow sgdowych i obcigzyt nimi Skarb Panstwa (pkt 19 wyroku).

Apelacje od tego wyroku wniesli obrohcy tréjki oskarzonych, w tym A. W. i D.

C.. Po ich rozpoznaniu Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2021 r.,



w sprawie 0 sygn. akt Il AKa [...], zmienit zaskarzony wyrok wobec A. W. i D. C. w
ten sposéb, ze:

- Z opisu czynu przypisanego tym oskarzonym w punkcie 1 wyeliminowat
dane M. B. przyjmujac, ze dziataty one pod kierownictwem ustalonej osoby;

- zZ opisu czynobw przypisanych oskarzonej A. W. w punktach 3 i 4
wyeliminowat dane F. F. przyjmujgc w to miejsce wspoétdziatanie z ustalong osoba;

- W podstawie prawnej orzeczenia o karze tgcznej wobec A. W. oraz D. C., w
miejsce powotanego art. 85 k.k. przyjat art. 85 § 1 k.k.;

- w pozostatej czesci zaskarzonej wyrok utrzymat w mocy;

- zwolnit oskarzone od zapfaty kosztéw sgdowych za |l instancje, obcigzajgc
wydatkami Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wniesli obroncy
skazanych A. W.iD. C..

Obronca skazanej A. W. podniost nastepujgce zarzuty:

1/ naruszenia art. 26 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie i wydanie wyroku
bez rozstrzygniecia istoty sprawy, tj. bez rozstrzygniecia, czy skazana zostata
zmuszona do popetnienia przestepstwa oraz czy chciata je popetni¢, a takze czy
rodzaj i waga grozb i presji stanowi okolicznosc¢ tagodzaca;

2/ naruszenia art. 60 § 3 k.k. poprzez jego niezastosowanie, co miato wptyw na
wymiar kary, w sytuacji, gdy oskarzyciel nie sprzeciwiat sie zastosowaniu ww.
instytucji, a $wiadkowie zaréwno dopuszczeni jak i pominieci potwierdziliby
zasadnosc jej zastosowania wzgledem skazane;;

3/ naruszenie art. 53 § 2 k.k. w zw. z art. 26 § 1 k.k. poprzez orzeczenie kary
bez dogtebnej analizy warunkdéw popetnienia przestepstwa, w szczegdolnosci
dziatania pod wptywem grozby, presji i innych okolicznos$ci sktadajgcych sie na stan
wyzszej konieczno$ci;

4/ naruszenie art. 410 k.p.k. i art. 170 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskéw o
przestuchanie policjantéw prowadzgcych sprawe oraz  zaniechanie
przeprowadzenia wywiadu s$rodowiskowego, co sprawito, ze Sad nabrat
niewtasciwego przekonania o wysokosci orzekanej kary;

5/ naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie zasad swobodnej oceny

dowoddéw w sytuaciji, gdy:



a/ D. C. potwierdzita grozby, presje i inne okoliczno$ci sktadajgce sie na stan
wyzszej koniecznosci popetnienia czynow przez skazang A. W.;

b/ analiza wyjasnieh sktadanych przez skazang prowadzi do wniosku, ze byty
one wielokrotnie przerywane i organy $cigania zostatyby poinformowane wytgcznie
przez skazang o catym procederze, w sytuacji, gdy Sad ustalit, iz skazana nie
ujawnita wszelkich informacji, poniewaz pomiedzy kolejnymi przestuchaniami byty
prowadzone inne czynnosci.

W konkluzji obrohca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi do ponownego rozpoznania [wobec braku precyzji wydaje sie, ze
chodzi o postepowanie odwotawcze].

Ponadto obronnca wniost o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw z:

1/ zeznan swiadkow: a/ M. K., R. G. i B. T. - na okoliczno$¢ podstaw do

zastosowania wzgledem oskarzonej nadzwyczajnego ztagodzenia kary z art. 60 § 3
i § 4 k.k., ujawnienia informacji przez oskarzong, o ktorych nie wiedziaty organy
Scigania, braku umniejszania swojej roli w postepowaniu przez skazang, wagi
ujawnionych informacji przez skazang, przyczynienia sie skazanej do
przyspieszenia postepowania oraz rozwigzania sprawy;
- nadto swiadkéw: b/ U. C., A. K. i J. G. - na okoliczno$¢ dziatania skazanej A. W. w
stanie wyzszej koniecznosci, depresji skazanej, braku stabilnosci psychicznej i
emocjonalnej skazanej, nerwowego dziwnego i nienaturalnego zachowywania sie
skazanej, stanu zastraszenia skazanej, braku dostatecznego rozeznania
podejmowanych dziatah przez skazang, dlugotrwatego stanu opisywanych
dolegliwosci;

2/ wywiadu S$rodowiskowego - na okoliczno$¢ ustalenia sytuacji zyciowej i
osobistej skazanej, stanu cigzy skazanej, liczby oséb wspdlnie zamieszkujgcych ze
skazang, dotychczasowego sposobu zycia oskarzonej, pozytywnej prognozy
kryminologicznej;

3/ dokumentow: dyploméw i wyréznien z tytutu Swiadczonej pracy - na
okoliczno$¢ nalezytego wypetniania obowigzkéw przez kilkanascie lat, prawidtowe;j
postawy skazanej w zwigzku z wykonywaniem obowigzkéw zwigzanych z

instrumentami finansowymi, pozytywnej prognozy kryminologicznej;



4/ przestuchania pozostatych skazanych, w szczegolnosci D. C. — na
okolicznos¢ kontaktu z A. B., czy ktokolwiek wptywat na ich zeznania, w jakim
zakresie, czy zostali naktonieni do obcigzenia A. W. w sprawie, okresu w jakim
skazani kontaktowali sie z A. B. w toku sprawy, czy w jakim czasie i w jakich
sprawach skazani kontaktowali sie z A. B.;

5/ opinii biegtego z zakresu psychiatrii na okolicznos¢ ustalenia poczytalnosci
oraz Swiadomosci popetnienia czynéw przez A. W., ustalenia jak wielka presja
zostata na nig wywarta przez osoby trzecie, stanu emocjonalnego A. W. w chwili
popetnienia przestepstwa.

Obronca skazanej D. C. na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit w kasacji
razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a to:

l. art. 60 § 3 k.k. poprzez jego niezastosowanie i powielenie btedu popetnionego
w tym zakresie w wyroku Sgdu Okregowego w W., traktujgc depozycje procesowe
skazanej, ziozone w postepowaniu przygotowawczym jako czesciowo
zmanipulowane, w sytuacji, w ktorej:

1/ skazana sktadata wyjasnienia w postepowaniu przygotowawczym w dniach: 5
listopada 2015 r., 6 listopada 2015 r., 17 listopada 2015 r., 18 listopada 2015 r., 10
grudnia 2015 r., 11 stycznia 2016 r., 19 stycznia 2016 r., przy czym daty, w ktérych
trwata czynnos¢ sktadania wyjasnien nastepowaty w bardzo krotkich odstepach
czasu, byly wyznaczone przez organy postepowania przygotowawczego zgodnie z
rytmem ich pracy, zas skazana byta w tym czasie pozbawiona wolno$ci i nie miata
wplywu na organizacje czynnosci procesowej polegajgcej na sktadaniu wyjasnien,
zatem wyjasnienia skazanej nalezy traktowaé w sposob jednolity jako jedng
czynnos¢ procesowq, zas w ramach tej czynnosci odnosnie zarzutu manipulaciji
nalezy stwierdzi¢, ze miat on polegaé¢ na niepetnym przedstawieniu stanu wiedzy
skazanej i to wytgcznie w odniesieniu do osoby, z ktorg skazana pozostawata w
silnym zwigzku uczuciowym, a uzupetnienie danych w ramach wyjasnien w tym
zakresie nastgpito w drugim dniu od daty zatrzymania, przede wszystkim za$ z
inicjatywy samej skazanej, ktéra kontynuacje czynnosci wyjasnien w dniu 6
listopada 2015 r. rozpoczeta od wyrazenia woli sprostowania okolicznosci

odnoszacych sie do M. B,;



2/ depozycje procesowe skazanej zostaty przez Sgdy obydwu instancji uznane
za logiczne, spojne oraz stanowigce petnowartosciowy materiat dowodowy w
zakresie ustalen faktycznych w postepowaniu karnym, a depozycje te pochodzity z
postepowania przygotowawczego i dzieki nim wobec organu powotanego do
Scigania przestepstw skazana ujawnita informacje dotyczgce przestepstw oraz
0s6b uczestniczgcych w ich popetnieniu;

3/ art. 60 § 3 k.k. nie stanowi o momencie, w ktérym sprawca ma ujawni¢ istotne
informacje, czy tez osoby uczestniczgce w przestepstwie, redakcja przepisu
przywotanego artykutu wskazuje jedynie, ze ma to nastgpi¢ przed organem
powotanym do $cigania przestepstw, a zatem najpozniej do chwili skierowania aktu
oskarzenia do sgdu, w odniesieniu za$ do stanu faktycznego niniejszej sprawy,
skazana ujawnita wszelkie informacje na temat popetnionych przestepstw oraz
0sOb w nich uczestniczacych na etapie postepowania przygotowawczego juz w
toku pierwszego przestuchania w dniu 5 listopada 2015 r., za§ w odniesieniu do
osoby M. B. w dniu nastepnym, to jest 6 listopada 2015 r., i wyjasnienia te
konsekwentnie podtrzymywata w toku catego postepowania karnego;

Il. art. 12 § 1 kk., poprzez jego niezastosowanie i powielenie btedu
popetnionego w tym zakresie w wyroku Sgdu Okregowego w W., traktujgc zamiar, z
ktérym dziatata skazana w ramach zarzucanych jej czynow jako tak zwany zamiar
odnowiony, a nie ten sam zamiar, podczas gdy:

1/ czyn polegajgcy na uzyskaniu Srodkow finansowych z rachunku bankowego
T. R. byt pierwszym przestepstwem popetnionym w zyciu D. C. i byt jednoczesnie
pierwszym czynem popetnionym wspolnie i na skutek porozumienia ze skazang A.
W. (wczesniej O.), jest zatem oczywiste, ze gdyby skazane zostaty zatrzymane
podczas jego popetnienia lub tuz po jego popetnieniu nie mozna bytoby mowi¢ o
dalszym dziataniu wspodlnie i w porozumieniu, czyli popetnienie drugiego czynu nie
bytoby mozliwe;

2/ oba przestepstwa zarzucane D. C. zostaty popetnione na tej samej zasadzie
dziatania, bowiem przedmiotem bezprawnego zamachu byly Srodki finansowe
zgromadzone na bankowej lokacie, podmiotem za$ dziatania w obu przypadkach
byt bank oraz osoba zatrudniona w banku, ktéra zostata wciggnieta do

bezprawnego porozumienia;



3/ technika dziatania sprawcéw przestepstwa w obu przypadkach polegata na
przedstawieniu osoby legitymujacej sie nierzetelnym dokumentem, ktorg to osobe
réwniez wciggnieto do bezprawnego porozumienia;

4/ przedmiotem zamachu w ramach zadnego z czyndw nie byto dobro osobiste;

5/ okoliczno$¢, ze przestepstwa popetnione przez D. C. nastgpity w
nietozsamych sktadach osobowych, nie niweczy przestanek dziatania skazanej w
ramach czynu ciggtego.

W konkluzji obronca skazanej D. C. wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] w catosci i przekazanie sprawy temu Sagdowi do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego go orzeczenia Sgdu Okregowego w W. i
przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator Okregowy w W. w odpowiedzi na obie kasacje wnidst o ich oddalenie

jako oczywiscie bezzasadnych

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ trzeba, ze w niniejszej sprawie wniosek o
sporzadzenie uzasadnienia przedmiotowego postanowienia Sgdu Najwyzszego
ztozyt tylko obronca skazanej A. W.. W tej sytuacji, zgodnie z trescig art. 535 § 3
k.p.k., Sad byt zobowigzany sporzgdzi¢ uzasadnienie tylko w zakresie kasacji
dotyczacej tej skazanej. Sgd Najwyzszy uznat jednak za stosowne sporzgdzenie z
urzedu uzasadnienia w czesci odnoszgcej sie takze do kasacji obroncy skazanej D.
C.. Bylo to celowe tym bardziej, ze praktycznie te same dowody decydowaty o
przypisaniu skazanym zarzucanych im przestepstw, zas zarzuty obu kasacji sg
zblizone. Ta sytuacja powoduje, ze argumenty Sadu Najwyzszego odnoszgce sie
do kasacji obroncy skazanej A. W., pozostajg adekwatne réwniez w zakresie
dotyczacym drugiej skazanej — i odwrotnie.

Obie kasacje okazaly sie bezzasadne i to w stopniu oczywistym, o jakim
mowa w art. 535 § 3 k.p.k., co uzasadniato ich rozpoznanie na posiedzeniu w trybie
tego przepisu. Analiza zarzutéw kasacyjnych nie wykazata, by w sprawie miato

dojs¢ do razgcego naruszenia prawa z art. 523 § 1 k.p.k., ktére mogto miec istotny
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wptyw na treS¢ orzeczenia. Wszystkie zarzuty obaj obroncy kierujg przeciwko
orzeczeniu Sgdu | instancji, ktére juz podlegato kontroli odwotawczej. W apelacjach
wniesionych przez obroncéw oskarzonych zostaty sformutowane identyczne
zarzuty, jak obecnie w kasacjach, zas$ podkreslenia wymaga fakt, ze Sad
odwotawczy ustosunkowat sie do nich w sposoéb rzetelny i prawidtowy. Tymczasem
kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia o rygorystycznych
uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw. W zadnym razie
nie jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskow z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybieh — i to razgcych — w procedowaniu badz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktdére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
treSC orzeczenia. Postepowanie kasacyjne nie jest trzecig instancjg odwotawcza,
nie stuzy zatem do inicjowania powtdrnej kontroli w zakresie zgromadzonego
materiatu dowodowego ani ponownej kontroli poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych, lecz ma na celu eliminacje btedéw wynikajgcych z wadliwego w
stopniu razgcym zastosowania przepisow prawa materialnego lub procesowego
albo zwigzanych z wystgpieniem przestanek z art. 439 § 1 k.p.k., t. tzw.
bezwzglednych podstaw odwotawczych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 13 maja 2021 r., V KK 149/21, LEX nr 3269964; z dnia 27 lipca 2021 r., | KK
121/20, LEX nr 3304206).

Podnies¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie skarzgcy w ogdle zaniechali
sformutowania zarzutu naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. — wszystkie
zarzuty obu kasacji odnoszg sie bezposrednio do orzeczenia Sadu | instanciji, ktore
przeciez nie mogto sta¢ sie bezposrednio przedmiotem kontroli kasacyjnej.
Podkreslenia przy tym wymaga, ze nie doszio do naruszenia tych przepiséw
poprzez ewentualny brak starannej i wnikliwej analizy zarzutéw apelacji obu
skarzgcych — bo cho¢ ten zarzut nie zostat podniesiony w kasacji, to jednak nie
sposob nie odnies¢ sie do standardu kontroli orzeczenia Sadu | instancji dokonane;j
przez Sad odwotawczy. Uzasadnienie wyroku Sadu drugiej instancji jest
szczegdotowe i wnikliwe, dokonuje starannej analizy wszystkich dowoddw,
poréwnuje wszystkie szczegodty, ktére obecnie wskazywane sg ponownie przez

skarzgcych. Sad odwotawczy prawidtowo rozstrzygnat juz watpliwosci podnoszone
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obecnie po raz kolejny w kasacjach. W wypadku zarzutu naruszenia art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., na autorze kasacji spoczywa obowigzek
wyraznego, punktowego ukierunkowania podniesionego w kasacji zarzutu na
wykazanie konkretnych bteddéw czy wad argumentacji sgdu odwotawczego, w
wyniku ktorej uznat on zarzuty apelacyjne za niezasadne. Nie wystarczy natomiast
powtorne odwotanie sie do argumentacji apelacyjnej, zakohczone konstatacjg o
nierzetelnosci kontroli odwotawczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
6 maja 2021 r., IV KK 158/21, LEX nr 3270011). Tymczasem autorzy tych kasacji
powielili zarzuty apelacji, jakby nie zauwazajgc w ogéle, ze zostato juz wydane
orzeczenie Sgdu odwotawczego. Nie odnoszg sie do tego orzeczenia, pomijajgc
jego istnienie i trafne argumenty w nim zawarte. Nie mozna przy tym zapomniec¢, ze
powtdrzenie w kasacji zarzutow apelacyjnych moze by¢ skuteczne jedynie
wowczas, gdy sad odwotawczy nie rozpozna nalezycie wszystkich zarzutow i nie
odniesie sie do nich w tresci uzasadnienia w sposéb zgodny z wymogami art. 457 §
3 k.p.k. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 marca 2021 r., Il KK
71/21, LEX nr 3245314). Tymczasem w niniejszej sprawie Sgad odwotawczy
starannie odniost sie do wszystkich zarzutow podniesionych w obu apelacjach i
wytozyt w sposéb logiczny swoje argumenty.

Poniewaz obroncy skazanych podniesli zarzuty razgcego naruszenia art. 60
§ 3 kk., to nalezy najpierw przypomnie¢, ze zgodnie z tym przepisem - ,Sad
stosuje nadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawet moze warunkowo zawiesi¢ jej
wykonanie w stosunku do sprawcy wspétdziatajgcego z innymi osobami w
popetnieniu przestepstwa, jezeli ujawni on wobec organu powotanego do Scigania
przestepstw informacje dotyczgce o0s6b uczestniczacych w  popetnieniu
przestepstwa oraz istotne okolicznosci jego popetnienia”.

Kasacja dotyczaca A. W..

W zakresie wyznaczonym przez drugi zarzut kasacji obroncy skazanej A. W.
nalezy zauwazy¢, iz Sgd odwotawczy odnoszgc sie do stosownego zarzutu apelacji
wskazat, na jakiej podstawie uznat, ze nie zachodzg przestanki do uruchomienia
instytucji w tym przepisie przewidzianej. Podnidst, Zze na dobrodziejstwo
nadzwyczajnego ztagodzenia kary nie zastuguje sprawca, ktéry dozuje informacje

wskazane w tym przepisie, postugujgc sie nimi wybiorczo i ujawniajgc istotne
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okolicznosci czynu oraz wiasnej i innych w nim roli, w zaleznosci od przebiegu
Sledztwa, do wynikow ktérego dostosowuje swojg wersje obronng - a tak wiasnie
ocenit Sgd zachowanie tej oskarzonej w ramach wyjasnien sktadanych w niniejszej
sprawie. Nalezy odnotowaé, ze stanowisko Sgdu odwotawczego w omawianej
kwestii znajduje petne potwierdzenie w utrwalonym orzecznictwie zaréwno Sadu
Najwyzszego, jak i sgdow powszechnych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2
grudnia 2004 r., Il KK 112/04, OSNKW 2005, z. 1, poz. 6; postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 5 stycznia 2004 r., Il KK 284/03, LEX nr 83742; z dnia 9
listopada 2004 r., IV KK 190/04, OSNKW 2005, z. 6, poz. 53; z dnia 20 listopada
2013 r., Il KK 184/13, OSNKW 2014, z. 3, poz.28; z dnia 10 czerwca 2014 r., lll KK
169/14, LEX nr 1488993, wyroki Sgdoéw Apelacyjnych: w Warszawie, z dnia 14
marca 2013 r., Il AKa 55/13, Lex 1312110; w todzi, z dnia 30 sierpnia 2007 r., Il
AKa 120/07, KZS 2008, z. 5, poz. 80; we Wroctawiu z dnia 8 kwietnia 2015 r., Il
AKa 63/15, Lex 1711611).

Stwierdzit Sad, ze w szczegdlnosci nie sposéb znalez¢ uzasadnienia dla
wyjatkowego premiowania nadzwyczajnym ztagodzeniem kary sprawcy, ktory
manipuluje w procesie przekazem informacji co do roli, jakg sam odegrat w
popetnianiu przestepstw, przyznajac pewne aspekty swojej aktywnosci dopiero
wowczas, gdy te staly sie organom $cigania wiadome z innych zrodet. Sad
Apelacyjny podkreslit, ze sam skarzgcy dostrzegt te okolicznos¢, iz rzeczywista
aktywnos¢ A. W. w przestepstwie nie ograniczyta sie bynajmniej do towarzyszenia
D. C. podczas pierwszego spotkania z B. S., a wyjasnienia przedstawiajgce te
okolicznosci w sposob rzeczywisty, zostaty ztozone dopiero na pozniejszym etapie
postepowania. Z systematyki przestuchan natomiast wynikato, ze w dalszych
chronologicznie wyjasnieniach oskarzona A. W. jedynie potwierdzita ostatecznie
informacje, ktére organy $cigania uzyskaty od innej osoby, co jednak nie spetnia
warunku ich ujawnienia w rozumieniu w/w przepisu. Wszak nalezy podzieli¢ poglad,
ze ,ujawnienie” w rozumieniu art. 60 § 3 k.k. oznacza przekazanie przez sprawce
organowi powotanemu do Scigania przestepstw okre$lonych trescig tego przepisu,
wiadomoséci dotychczas temu organowi nieznanych lub takich, ktére - wedtug
wiedzy sprawcy - sg temu organowi nieznane (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
25 kwietnia 2008 r., Il KK 335/07, LEX nr 424905). W konsekwencji Sad
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odwotawczy wyrazit trafne stanowisko, ze nie mozna mdéwi¢ o ujawnieniu przez
oskarzong A. W. okolicznosci, ktore nie tyle nawet poczatkowo przemilczata, co
Swiadomie zrelacjonowata w sposob sprzeczny z rzeczywistymi faktami.

Rowniez zarzut trzeci kasacji obroncy skazanej A. W., odnoszacy sie do
wymiaru kary, okazat sie by¢ oczywiscie bezzasadny. Sgd Apelacyjny w sposob
prawidiowy wykazat, dlaczego nie mozna byto mowi¢ o tym, by wymierzone tej
oskarzonej kary jednostkowe za poszczegolne przestepstwa razity swojg
surowoscig. Wskazat, ze kazda z tych kar uksztaltowana zostata blisko dolnej
granicy ustawowego zagrozenia, co wskazuje na wiasciwe uwzglednienie faktu
wczesniejszej niekaralnosdci oskarzonej oraz przyznania sie do czyndw i
przyblizenia w swoich wyjasnieniach ich okolicznosci, w sposob pomocny dla
rekonstrukcji przebiegu zdarzen. Stwierdzit jednak réwniez, ze w sprawie zaistniaty
okolicznosci obcigzajgce, ktdére miaty istotne znaczenie zwtaszcza, jesli zwazy¢ na
rozmiar szkdd spowodowanych przestepstwami, wspotdziatanie z innymi osobami,
Zaawansowang organizacje przestepczych procederéw, a w przypadku trzech
przestepstw, wykorzystanie swojej pozycji w banku, naduzycie zaufania
pracodawcy, wspotpracownikow i klientdw. Uzasadnienie wyroku sadu
odwotawczego w catosci odpowiada na wszystkie problemy przedstawione obecnie
w kasacji i czyni zarzuty kasacji oczywiscie bezzasadnymi — tym bardziej, ze zarzut
ten nie zostat w Zadnej mierze blizej uzasadniony.

Co do pozostatych dwdch zarzutéw kasacyjnych (pkt 1 i 5 petitum kasaciji)
wypada zauwazyC, ze nie wypowiedziat sie w tym zakresie na poziomie
apelacyjnym Sad odwotawczy, poniewaz nie zostaty sformutowane w ramach
podniesionych woéwczas skarg. Nie bylo mowy az do momentu formutowania
kasacji o tym, ze oskarzona zostata zmuszona do popetnienia przypisanych jej
czynow przez inng osobe. Tym samym obecnie zarzuty te zostaty skierowane
bezposrednio przeciwko orzeczeniu Sgdu | instancji, co powinno by¢é w ramach
kasacji uznane za niedopuszczalne. W takim przypadku Sad Najwyzszy tego
zarzutu rozpoznaé nie moze, gdyz nie jest sgdem czynigcym ustalenia faktyczne —
a takich musialby dokona¢ po raz pierwszy. Nie ma rowniez mozliwosci
przeprowadzenia dowodoéw na te okolicznos¢ na obecnym etapie postepowania.

Gdyby zarzut taki zostat podniesiony w apelacji, to sgd odwotawczy miatby
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mozliwos¢ przeprowadzenia w tym zakresie postepowania dowodowego, gdyby
uznat to za konieczne. Z kolei rozstrzygniecie Sadu drugiej instancji w tej czesci
bytoby mozliwe do ewentualnego kwestionowania na poziomie kasacji. Jednak nie
tylko strona formalna zarzutéw sprawia, ze musiaty one zosta¢ uznane za
oczywiscie bezzasadne. Przede wszystkim bowiem, w uzasadnieniu Sgdu |
instancji — wbrew twierdzeniom obroncy — brak jakiejkolwiek wzmianki o tym, czy
nawet wyrazenia takiej ewentualnosci, ze skazana zostala zmuszona do
okreslonych dziatah i znajdowata sie pod kontrolg grupy przestepczej. Z ustalen
faktycznych wyraznie wynikato, ze byta ona pomystodawcg niektorych dziatan, a
zadne z nich nie zostato na niej wymuszone. Rowniez Sad odwotawczy przyjat -
»1rudno réwniez uznac, ze na przestepczg droge A. W. sprowadzita D. C., skoro
pierwsze z ich wspodlnie popetnionych przestepstw miato miejsce w czasie od 15 do
23 czerwca 2015 r., a zatem juz po dokonaniu przez oskarzong W. przestepstwa
oszustwa opisanego w pkt 3 i rownolegle z dokonaniem przestepstwa przypisanego
w pkt 4”.

Takze zarzut czwarty kasacji nie mogt by¢ uznany za trafny, w szczegdélnosci
z tego powodu, ze skarzgcy nie uzasadnit go, ani nie wskazat, ktory konkretnie Sad
miatby oddali¢ te wnioski dowodowe. Nie sprecyzowat tez, w jaki sposodb miatoby to
naruszac prawo, czy tez mie¢ wptyw na tresc¢ orzeczenia.

Co do ztozonych w ramach tej kasacji wnioskow dowodowych, to nalezato
pozostawi¢ je bez rozpoznania. Niezaleznie od tego, czy kasacja jest
rozpoznawana na rozprawie, czy na posiedzeniu, Sad Najwyzszy nie przeprowadza
w postepowaniu kasacyjnym dowoddw co do istoty sprawy. Jedynie wyjgtkowo
dopuszczalne jest w tym postepowaniu przeprowadzenie dowodu, jezeli zmierza on
do potwierdzenia zasadnosci kasacji. Wniosek dowodowy odwotujgcy sie do
o$wiadczenia ztozonego po uprawomocnieniu sie zaskarzonego wyroku, ktore w
zadnym zakresie nie moze by¢ przydatne dla oceny zasadnosci podniesionych w
kasacji zarzutow, nie zmierza do takiego rezultatu. Tak zwane nowe fakty i dowody
mogg ewentualnie stanowi¢ podstawe wniosku o wznowienie postepowania na
podstawie art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 9 wrzesnia 2010 r., V KK 156/10, OSNwSK 2010, Nr 1, poz. 1728). Drugim

aspektem przyjecia, ze Sad Najwyzszy jest ,sgdem prawa”, jest ograniczenie oceny
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dokonywanej przez ten Sad wiasnie do sfery prawa, a nie faktu. Sgd Najwyzszy
orzekajgc w trybie kasacji, nie jest wtadny dokonywac¢ ponownej oceny dowodow i
na podstawie wiasnej oceny kontrolowa¢ poprawnosci dokonanych w sprawie
ustalen faktycznych. W postepowaniu kasacyjnym nie przeprowadza sie dowodow -
bytoby to sprzeczne z istotg postepowania kasacyjnego, gdyz Sad Najwyzszy nie
dokonuje ustalen faktycznych w sprawie ani nie ocenia materiatu dowodowego, tak
jak czynig to sady powszechne pierwszej i drugiej instancji. Skoro zakres
rozpoznania sprawy zakresla zakres zaskarzenia, a ten dotyczy jedynie naruszen
prawa wymienionych w art. 523 k.p.k., to mogg dotyczy¢ one tylko razgcego
naruszenia prawa majgcego istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia - a tego warunku
przedstawione w kasacji wnioski dowodowe nie spetniaja.
Kasacja obroncy skazanej D. C..

Zarzuty kasacji wniesionej przez obronce skazanej D. C., koncentrujg sie
gtéwnie na mozliwosci zastosowanie art. 60 § 3 k.k. wobec tej skazanej. W
pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyC, Zze podniesione powyzej uwagi w
omawianym zakresie majg odniesienie rowniez do tej skazanej. Trzeba zwrdcic
uwage, ze i te kwestie szeroko rozwazyt Sgd Apelacyjny w [...] i doszedt do
wniosku, ze takze wobec skazanej D. C. nie zostaty spetnione ustawowe przestanki
do zastosowania obligatoryjnego nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

Stanowisko to obszernie uzasadnit, wskazujgc miedzy innymi: ,Trudno
mowi¢ o ujawnieniu przez oskarzong organom $cigania okolicznosci popetnionych
przestepstw i zaangazowanych w nie oséb w sytuacji, gdy D. C. swoje wyjasnienia
ztozyta po tym, gdy na podstawie wyjasnien A. W. przedstawiono jej zarzut
popetnienia pierwszego chronologicznie z czyndéw, zas$ obie oskarzone po
przestuchaniu oskarzonej W. w dniu 3 listopada 2015 r. spotkaty sie pod sklepem
K. w Z., gdzie oskarzona C. wiedzgc o powyzszej czynnosci zarzucita wspolniczce,
ze <<sie ze wszystkiego wyspowiadata>> (wyjasnienia A. W. - k. 151)”. Nastepnie
Sad ten dokonat analizy wszystkich watkow, ktére obecnie przewijajg sie w
uzasadnieniu kasacji, odnoszgcych sie do jej twierdzen, jakoby byta tylko ,pionkiem
w grze swojego towarzysza”. Niewagtpliwie samo ztozenie wyjadnieh nie moze byc¢
zrébwnane z ,ujawnieniem organom $cigania istotnych informacji dotyczgcych

okolicznosci popetnienia przestepstwa lub innych jego uczestnikow”. Ta instytucja
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przede wszystkim zaktada sktadanie zgodnych z prawdg i szczerych wyjasnien, a w
tym przypadku sama skazana przyznata, ze jej wyjasnienia czesciowo nie byly
prawdziwe — w czasie wyjasnien sktadanych na rozprawie (zob. wyjasnienia w
odniesieniu do relacji z kart 175-179 i 183-185). Nie jest wiec prawdg to, co twierdzi
autor kasacji, ze juz nastepnego dnia po zatrzymaniu zaczeta ujawnia¢ organom
Scigania istotne informacje — byty one czesciowo ktamliwe i nie przedstawiaty
catosci okolicznosci sprawy.

Chociaz obronca stusznie przywotuje orzecznictwo Sgdu Najwyzszego,
odnoszgce sie do tej okolicznoéci, ze informacje, o ktorych mowa w art. 60 § 3 k.k.,
mozna ujawni¢ do konca postepowania przygotowawczego, to jednak nie zauwaza
innych orzeczen, z ktérych wynika rzecz podstawowa. Mianowicie, jak stwierdzat
Sad Najwyzszy - ,Powszechng stata sie taka interpretacja stowa <<ujawni>>,
uzytego w art. 60 § 3 k.k., ktéra ktadzie nacisk zarowno na element obiektywny
[ujawnienie jako uczynienie jawnymi informacji dotychczas nieznanych organowi
Scigania], jak i na element subiektywny [nakazuje uwzglednianie subiektywnego
przekonania sprawcy, tj. jego wyobrazenia, Zze organ scigania jeszcze nie
dysponuje informacjami, ktére ma on do przekazania]” (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2021r., V KK 457/19, LEX nr 3253696).
Tymczasem w niniejszej sprawie jasne bylo zaréwno dla skazanej, jak i dla
organdw Scigania, ze posiadaly one juz wiekszos¢ informacji na temat
popetnionych przestepstw. Nie zostaty spetnione réwniez inne warunki do
skorzystania z tego przepisu, utrwalone w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,
zgodnie z ktérymi sad stosuje nadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawet moze
warunkowo zawiesi¢ jej wykonanie w stosunku do sprawcy wspoétdziatajgcego z
innymi osobami w popetnieniu przestepstwa tylko wtedy, jezeli ujawni on wobec
organu powotanego do Scigania przestepstw informacje dotyczgce o0séb
uczestniczacych w popetnieniu przestepstwa oraz istotne okolicznosci jego
popetnienia. Regulacja zawarta w art. 60 § 3 k.k. przewiduje kwalifikowane warunki
dla jej zastosowania. Nie spetnia tego warunku, tak jak w niniejszej sprawie,
ztozenie wyjasnien, chocby obszernych, ktére nawet w znacznej czesci stanowig
podstawe ustalen faktycznych, gdy wyjasnienia te nie w catosci sg prawdziwe, a

takze gdy wiedza, jakg posiada oskarzony, jest udostepniana organom $cigania w
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zaleznos$ci od zmieniajgcej sie jego sytuacji procesowej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2020 r., 11 KK 290/20, LEX nr 3080019). Tylko
jednoznaczne zerwanie lojalnosci miedzy sprawcami okreslonego przestepstwa i
ztozenie wyczerpujgcych, szczerych i petnych oraz konsekwentnych wyjasnien
zawierajgcych  istotne  okolicznosci  przestepstwa bez ukrywania badz
pomniejszania roli wiasnej, ale takze znaczenia ktoregokolwiek ze sprawcéw,
wypetnia wymogi art. 60 § 3 kk. i moze by¢ premiowane zastosowaniem
nadzwyczajnej instytucji nakazujgcej zlagodzenie wymierzanej kary (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2019 r., IV KK 678/18, LEX nr
2604039). Jednak tego warunku nie spetnita Zadna ze skazanych, mimo ztozenia
wyjasnien. Zarzut obrazy prawa materialnego w postaci art. 60 § 3 k.k. mogtby by¢
uprawniony jedynie wowczas, gdyby sad ustalit, ze oskarzony ujawnit wobec
organu Scigania informacje dotyczgce osob wspoétdziatajgcych w przestepstwie oraz
istotne okolicznosci jego popetnienia - i pomimo tego ustalenia — nie zastosowat
unormowania art. 60 § 3 k.k. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9
grudnia 2016r., V KK 309/16, LEX nr 2204979) — a tak sie nie stalo w
przedmiotowej sprawie.

Sad odwotawczy odnidst sie rowniez do zarzutu naruszenia art. 12 § 1 k.k.
trafnie podnoszac, ze nie sposéb wykazac jednosci zamiaru w odniesieniu do obu
zarzucanych oskarzonej przestepstw. Stwierdzit w tym zakresie, ze czyny te zostaty
.popetnione w innej konfiguracji osobowej, po tym, jak uzyskanie korzysci
majgtkowej z udanej akcji przestepczej przeprowadzonej w czerwcu 2015 r., przy
wykorzystaniu pozycji zawodowej A. W., warunkowato decyzje (tym razem D.C. i A.
W.) o kolejnym przestepstwie, sfinalizowanym w listopadzie 2015 r.,
wykorzystujagcym tym razem pozycje zawodowg B. S., ktérego obie oskarzone w
czerwcu 2015 r. jeszcze nie znaty i nie mogly obejmowaé przestepczym planem
oszustwa wymagajgcego jego aktywnosci. W zrekonstruowanych realiach mozna
mowi¢ co najwyzej o zamiarze odnowionym w zwigzku z nadarzajgcg sie
sposobnoscia, co jednak przenosi rozwazania na grunt okreslonego w art. 91 § 1
k.k. ciggu przestepstw, ktérego przyjecie nie jawi sie dla oskarzonej rozwigzaniem
korzystnym”. Sam autor kasacji zresztg przyznaje odnoszgc sie do orzecznictwa, iz

,wykonanie z gory podjetego zamiaru oznacza po pierwsze, ze w sktad czynu
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ciggtego mogg wchodzi¢ wylgcznie zachowania umyslne, po drugie, zamiar
dotyczacy ich wszystkich musi istnie¢ juz przed podjeciem pierwszego z nich” (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2008 r., lll KK 242/08, LEX nr 477885;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2011 r., V KK 96/11, LEX
nr 1044083). Zatem, powziecie zamiaru ,z goOry” oznacza, ze sprawca musi
zaplanowa¢ swojg dziatalnos¢ od pierwszego po ostatnie zachowanie. Trzeba
jednak podkresli¢, ze w niniejszej sprawie zamiar dokonania kazdego kolejnego
oszustwa powstawat odrebnie, po pomysinym zakonczeniu poprzedniego,
zaczynaty sie dopiero badania odnoszgce sie do mozliwosci popetnienia nowego,
badanie potencjalnych ofiar i wykonawcow. Nie mogto by¢ mowy o tym, by
wszystkie czyny zostaty zaplanowane juz przed podjeciem pierwszego oszustwa
przez obie skazane — co wynika jasno z ustalen faktycznych poczynionych w
sprawie.

W rezultacie Sad Najwyzszy uznat za oczywiscie bezzasadne obie kasacje i
w konsekwencji oddalit te skargi w trybie art. 535 § 3 k.p.k. O kosztach sgdowych
postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 636 § 1i 2 k.p.k. w zw. z

art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazane w czesciach na nie przypadajgce.

a.s.



