Il KK 229/25

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2025 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy W. M. i K. E.

uniewinnionych od zarzutu z art. 217 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego M. M.
od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 2 grudnia
2024 r., sygn. akt VI Ka 925/24, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego
dla Warszawy Pragi - Pétnoc w Warszawie z dnia 15 marca 2024 r., sygn. akt IV K
111/22,

postanowit
1.oddali¢ kasacje petnomocnika jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ oskarzyciela prywatnego M. M. kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego.

[3.J]

UZASADNIENIE

prywatnym aktem oskarzenia zostata oskarzona o to, ze w dniu 26

stycznia 2022 r. w W., na terenie Kliniki V., naktaniata W. M. do naruszenia
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nietykalnosci cielesnej M. M., w celu doprowadzenia do opuszczenia przez

niego Kliniki V., tj. oczyn z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 217 § 1 k.k.

Tym samym prywatnym aktem oskarzenia W. M. zostat oskarzony o to, ze w
dniu 26 stycznia 2022 r. w W., na terenie Kliniki V., naruszyt nietykalnos¢ cielesng
M. M. w ten sposob, iz poprzez nakierowywanie M. M. w strone drzwi wejsciowych
tej Kliniki spowodowat opuszczenie przez M. M. Kliniki V., tj. o czyn z art. 217 § 1
k..

Na mocy wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Potnoc w
Warszawie z dnia 15 marca 2024 r., sygn. akt IV K 111 /22, oskarzeni W. M. oraz K.
E. zostali uniewinnieni od popetnienia zarzuconych im czynéw. Sad zasgdzit od
oskarzyciela prywatnego M. M. na rzecz W. M. kwote 4.418 zt oraz na rzecz K. E.
kwote 1.152 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, a na podstawie
art. 624 k.p.k. zwolnit oskarzyciela prywatnego od pozostatych kosztow sgdowych
przejmujgc je na rachunek Skarbu Panstwa.

Od tego wyroku apelacje wnidst petnomocnik oskarzyciela prywatnego M. M.,
na podstawie art. 425 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. zaskarzajgc wyrok w catosci na
niekorzysc¢ oskarzonych. Apelacje wniost réwniez sam oskarzyciel prywatny.

Obronca oskarzonych K. E. i W. M., odpowiadajgc na apelacje oskarzyciela
prywatnego M. M. i jego obroAcy wniést o utrzymanie w mocy zaskarzonego
wyroku, oraz zasgdzenie od oskarzyciela prywatnego na rzecz oskarzonych zwrotu
kosztow obrony w postepowaniu apelacyjnym wedtug norm przepisanych.

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji Sgd Okregowy Warszawa - Praga w
Warszawie wyrokiem z dnia 2 grudnia 2024 r., sygn. akt VI Ka 925/24, utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok, zwalniajgc oskarzyciela prywatnego M. M. od ponoszenia
kosztéw sgdowych za postepowanie odwotawcze, wydatkami obcigzajgc Skarb
Panstwa.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wnidst petnomocnik oskarzyciela
prywatnego M. M., ktéry zaskarzyt to orzeczenie w catosci na niekorzys¢ obojga
oskarzonych i na zasadzie art. 523 k.p.k. zarzucit razgce naruszenia prawa
procesowego, majgce istotny wptyw na jego tres¢, a to:

1/ art. 433§ 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu

rozwazenia przez Sad Okregowy wszystkich zarzutow apelacji oskarzyciela
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prywatnego oraz argumentow przytoczonych na ich poparcie, a w konsekwencji
dokonanie niewtasciwej kontroli instancyjnej, skutkujace;:

- zaakceptowaniem nieuzasadnionego oraz poczynionego z naruszeniem art.
7 k.p.k. stanowiska, ze oskarzonym K. E. oraz W. M. nie mozna przypisac
naruszenia nietykalnosci fizycznej M. M. przez nakierowanie - czyli faktyczne
wypchnigcie go w strone drzwi wyjsciowych Kliniki, podczas gdy =z
zaakceptowanych ustalen faktycznych oraz oceny dowodoéw poczynionych w
ramach kontroli instancyjnej, jednoznacznie wynika, ze W. M. nakierowat — a zatem
faktycznie przy uzyciu przemocy, wypchnat oskarzyciela positkowego przez drzwi
wyjsciowe kliniki weterynaryjnej, co skutkowato opuszczeniem przez niego tej
placéwki;

- zaakceptowaniem nieuzasadnionego oraz poczynionego z naruszeniem art.
7 k.p.k. stanowiska, ze oskarzonej K. E. nie mozna przypisa¢ naktaniania W. M. ,
podczas gdy to wiasnie w wyniku zachowania K. E., z ktorg oskarzyciel prywatny
miat rozmawiaé jako pierwszg oraz podjetg przez nig interwencja, doszio do
interwencji W. M. , ktéry z uzyciem przemocy, dynamicznie wypchnat oskarzyciela
prywatnego przez drzwi Kliniki weterynaryjnej, co zostalo nazwane przez Sad
Okregowy w uzasadnieniu prawomocnego wyroku ,nakierowaniem?”;

- niewtasciwym ustosunkowaniem sie do zarzutéw apelacji, rownoznacznych
z dokonaniem nieprawidtowej oceny dowoddw, charakteryzujgcej sie dowolnoscig i
pomijaniem istotnych okolicznosci - co jest rownoznaczne z naruszeniem prawa
procesowego, art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajacego na dokonaniu
btednej oceny dowodow przez Sgd Okregowy - podczas gdy zaréwno z lakonicznej
apelacji, jak i uzasadnienia zaskarzonego prawomocnego wyroku Sadu
Okregowego Warszawa - Praga jednoznacznie wynika, ze po pierwsze, oskarzyciel
prywatny kwestionowat ocene dowodow oraz ustalenia faktyczne poczynione w |
instancji, a ponadto jest oczywiste, iz w toku kontroli instancyjnej dokonano oceny
dowodow z naruszeniem wskazan wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania; za$ argumentacja Sadu jako nielogiczna, a czesciowo
arbitralna i mato rzeczowa, nie zastuguje na aprobate;

2/ art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 i 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.

poprzez:
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A/ dokonanie przez Sad Okregowy niewtasciwej kontroli instancyjnej i w
konsekwencji zaakceptowanie nieprawidtowego oddalenia przez Sad | instanciji
szeregu wnioskéw dowodowych, w szczegdlnosci: o dopuszczenie dowodow z
zeznan Swiadkow: A. oraz t., jak i pracownicy G., pomimo ze okolicznosci, na jakie
mieli zeznawac¢ swiadkowie posiadaty istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy;
o dopuszczenie dowodu z ekspertyzy kryminalistycznej polegajgcej na dokonaniu
analizy fonoskopijnej materiatu dowodowego oraz nagrania, mimo iz jest oczywiste,
ze dopuszczenie tych dowoddéw byto wskazane i zasadne dla ustalenia przebiegu
zdarzeh - za$ oddalenie przedmiotowych wnioskow dowodowych nastgpito z
razgcym naruszeniem przepisu art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.;

B/ dokonanie przez Sgd Okregowy niewtasciwej kontroli instancyjnej, a w
konsekwencji zaakceptowanie nieprawidtowej oceny dowoddéw dokonanej przez
Sad Rejonowy w niniejszej sprawie, skutkujgcej naruszeniem zasady obiektywizmu,
jak i jednostronnej i arbitralnej ocenie materiatu dowodowego, poprzez zastgpienie
prawdziwych ustalen niedopuszczalnymi domniemaniami, w wyniku stosowania
dowolnych, catkowicie arbitralnych ocen, w szczegdlnosci poprzez odmowienie
wiarygodnosci zeznaniom M. M., podczas gdy jego zeznania byly rzeczowe,
logiczne i zawieraly szereg okolicznosci wymagajgcych szczegotowej analizy,
czego zaniechano (1); bezkrytyczne przyznanie waloru wiarygodnos$ci zeznaniom
Swiadkéw N. L. oraz M. W., podczas gdy do ich zeznan nalezato podejs¢ ze
szczegolng ostroznoscig (2);

- co stanowito naruszenie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.

W konkluzji petnomocnik wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu dla Warszawy Pragi — Pétnoc.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego okazata sie
bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k., co
uprawniato do jej rozpoznania w trybie tego przepisu. Analiza zarzutdw kasacyjnych
nie wykazata, by w sprawie doszto do razgcego naruszenia prawa z art. 523 § 1
K.p.k.
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Podkreslenia wymaga, ze celem kasacji jest jedynie wyeliminowanie z obrotu
prawnego juz prawomocnych orzeczenh dotknietych powaznymi wadami w postaci
bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych razgacych naruszen prawa o
podobnej randze (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 21 stycznia 2021
r., Il KZ 45/20, LEX nr 3112380; z dnia 30 stycznia 2019 r., V KK 465/18, LEX nr
2621140; z dnia 27 stycznia 2014 r., Ill KK 463/13, LEX nr 1425012). Kasacja nie
jest tzw. trzecig instancjg, nie stuzy zatem do inicjowania powtérnej kontroli w
zakresie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego ani ponownej kontroli
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, lecz ma na celu eliminacje btedéw
wynikajgcych z wadliwego w stopniu razgcym zastosowania przepisow prawa
materialnego lub procesowego albo zwigzanych z wystgpieniem przestanek z art.
439 § 1 k.p.k., tj. bezwzglednych podstaw odwotawczych (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 maja 2021 r., V KK 149/21, LEX nr 3269964).

Niniejsza kasacja natomiast tych podstawowych wymagan nie spetnia, w
catosci bedgc skierowana przeciwko ustaleniom faktycznym poczynionym przez
Sad | instancji. Tego prawdziwego celu kasacji nie ukrywa sam petnomocnik
podnoszgc, ze ,oskarzyciel prywatny kwestionowat ocene dowodoéw oraz ustalenia
faktyczne poczynione w | instancji” - i czyni to po raz drugi na forum kasacyjnym.
Co wiecej, jego gtobwnym zarzutem wobec wyroku Sadu Il instancji jest to, ze
»=argumentacja Sadu (...), nie zastuguje na aprobate”. Tymczasem brak zgody na
kierunek orzeczenia sgdu, podobnie jak podwazanie ustalen faktycznych, nie moze
stanowi¢ przedmiotu zarzutéw kasacyjnych. Z analizy sprawy wynika wniosek
wrecz przeciwny do tego forsowanego przez skarzgcego: Sad odwotawczy
przedstawit szczegotowe i rzetelne uzasadnienie wyroku, ustosunkowat sie do
kazdego z zarzutdéw apelacyjnych, dokonujgc szczegotowej analizy zeznanh
Swiadkow — do czego przeciez nie byt w istocie zobowigzany. Z analizy tego
obszernego uzasadnienia nie wynika, by doszto do razgcego naruszenia prawa
procesowego w postaci art. 433 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. majgcego
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. W szczegdlnosci, Sgd drugiej instancji wskazat
na obiektywny i niepodlegajgcy dyskusji dowdd w postaci nagrania catego
zdarzenia, podkreslajgc stusznie, ze petnomocnik catkowicie zignorowat ten fakt, iz

przebieg tego zdarzenia zostat zarejestrowany w zatgczonych do akt sprawy
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nagraniach audiovideo. Jest to dowdd w petni obiektywny i pokazuje zachowania
wszystkich osob przebywajgcych w dniu 26 stycznia 2022 r. w klinice V..
Wyjasnienia oskarzonych i zeznania wyzej wymienionych swiadkow sg zbiezne z
przebiegiem zdarzenia uwidocznionego na tych nagraniach - nie sposob uznac je
zatem za niewiarygodne. W rezultacie, Sad trafnie zauwazyt, Zze petnomocnik
catkowicie bezpodstawne i nieprawdziwie twierdzi, iz ,ta sprawa to stowo przeciwko
stowu, a sgd bazowat jedynie na wersji podanej przez oskarzyciela i oskarzonych” -
skoro cate zdarzenie zostato nagrane w formie audiovideo.

Sad odwotawczy odnidst sie rowniez prawidtowo do kwestii oddalenia
wnioskow dowodowych: wskazat jednoznacznie, dlaczego oddalenie wnioskow
dowodowych nastgpito w sposéb prawidtowy. Podkreslit Sad, ze w pismie
datowanym 25 kwietnia 2023 r. (k. 112) oskarzyciel prywatny nie podat okolicznosci,
na jakie majg by¢ przestuchani swiadkowie. Stusznie uznano, ze oskarzyciel nie
sprecyzowat witasciwie tez dowodowych., zwtaszcza, iz, jak wynika z akt sprawy,
zadna z tych osob nie byla naocznym sSwiadkiem tej czesci zdarzenia, w ktorej
rzekomo doszto do naruszenia nietykalno$ci cielesne;.

Sad trafnie réwniez przyjat, ze ocena wiarygodnosci zeznan
pokrzywdzonego dokonana przez Sad | instancji byta prawidtowa i zgodna z
wymogami art. 7 k.p.k. Przekonanie petnomocnika o ich wiarygodnosci nie jest
wystarczajgcym kontrargumentem dla racjonalnych i przekonujgcych argumentéw,
ktérymi Sad Il instancji wyjasnit, dlaczego przyjat takg ich ocene, podnoszgc, ze
stusznie uznano, iz zeznania swiadka M. M. w znacznej mierze nie znajdujg
odzwierciedlenia w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie i sg wyrazem
interpretowania przez niego zachowan oséb postronnych jako krzywdzgcych i
skierowanych na zaszkodzenie jego osobie. Materiat dowodowy w postaci nagrania
audiovideo przeczy podawanym okolicznosciom, ze M. M. byt pchany sitowo przez
W. M., a co wiecej, opinia biegtej, na ktorg powoduje sie miedzy innymi
petnomocnik oskarzyciela prywatnego, jest jasna, petna i niesprzeczna.

Wynika z niej, ze M. M. ma objawy ze spektrum schizofrenii, ktére polegajg
m.in. na perswazjach w wypowiedziach i sztywnosci behawioralnej, podejrzliwosci i
interpretacji zachowania os6b postronnych jako krzywdzgcych i skierowanych na

zaszkodzenie jego osobie. W dodatku jest osobg o zauwazalnie obnizonej
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zdolnosci do krytycyzmu i obiektywnos$ci co do kierowania wiasnym postepowaniem.
Jasnos¢ i petnos¢ opinii przedstawionej przez biegtych potwierdza rowniez
korespondencja prowadzona z sgdami przez pokrzywdzonego w tej sprawie (zob.
np. k. 263-264). W tej sytuacji jasnym musi byc¢, iz catkowicie nieprawdziwe sg
przedstawiane przez petnomocnika supozycje jakoby ,Sgd Okregowy Warszawa -
Praga z niejasnych przyczyn zaakceptowat tego rodzaju sposob procedowania, jak
i niezasadnie przyjat, ze nie prowadzi on bezposrednio do naruszenia art. 7 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k.”, skoro przedstawit on konkretne i przekonujgce, a takze bardzo
szczegotowe argumenty, prowadzgce do jedynego mozliwego wniosku, iz starannie
zapoznat sie z materiatem dowodowym przedstawionym w sprawie.

Nie mogto by¢ uznane za skuteczne w tej sytuacji powtorzenie zarzutow
przedstawionych juz raz w ramach apelacji do rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.
Powtarzanie w kasacji tych samych argumentéw co w ztozonym wczesniej przez
strone zwyktym Srodku odwotawczym (apelacji), stanowi, co do zasady, jaskrawe
naruszenie przepisu art. 519 k.p.k. (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
12 stycznia 2021 r., IV KK 527/20, LEX nr 3114890; z dnia 26 lutego 2020 r., Il KK
52/20, LEX nr 3078055; z dnia 18 stycznia 2017 r., lll KK 470/16, LEX nr 2242146;
Z dnia 11 pazdziernika 2007 r., V KK 240/07, LEX nr 569192; z dnia 3 kwietnia
2006 r., V KK 307/05, LEX nr 180749). Istotg kasacji jest bowiem wykazanie, ze w
czasie kontroli odwotawczej doszio do razgcych btedéw w przebiegu tej kontroli.
Skarzgcy nie wykazat, iz niektdére z zarzutdw apelacyjnych nie zostaty w ogodle
rozpoznane (naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.), lub tez jedynie w sposéb niepetny
(naruszenie art. 457 § 3 k.p.k.). Oba te zarzuty wymagatyby bowiem nadto
wykazania, ze uchybienia takie, jezeli faktycznie wystgpity, miaty istotny wplyw na
tres¢ zapadtego rozstrzygniecia, czego jednak obronca nie uczynit (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2019 r., V KK 108/18, LEX nr 2642389;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2019 r., V KK 613/18, LEX nr
2615843).

W podsumowaniu powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze nie mozna byto
uznac, iz doszto do podniesionych w zarzutach kasacyjnych naruszen przepiséw

dotyczgcych sposobu dokonywania kontroli apelacyjnej. W rezultacie tej oceny
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zarzuty kasacyjne jawig sie jako catkowicie pozbawione podstaw, a wiec konieczne
byto oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 636 § 1i § 3 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi oskarzyciela
prywatnego.

[3.3.]
[r.g.]



