Sygn. akt Il KK 228/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie A.C.

skazanego z art. 224 § 2 k.k. i art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 20 wrzesnia 2017 r.,

whniosku skazanego o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia
na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2016 r. Sgd Rejonowy w W. uznat oskarzonego

A.C. za winnego popetnienia zarzucanych mu czynéw z art. art. 291 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k.orazart. 223 § 1 kk.wzb. zart. 224 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i
za to skazat go na kare tgczng 5 lat pozbawienia wolnos$ci za$ na jej poczet zaliczyt
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 23
pazdziernika 2014 r. do dnia 29 czerwca 2015 .

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2016 r. Sgd Okregowy w W. zaskarzony wyrok
zmienit w ten sposob, ze uchylit orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci,
w zakresie czynu z art. 223 § 1 k.k. w zb. z art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
uznat oskarzonego za winnego tego, ze ,20 pazdziernika 2014 r. na trasie
pomiedzy miejscowoscig T. a miejscowoscig M., kierujgc pojazdem marki M. nr rej.
(-..), w celu zmuszenia funkcjonariusza Policji M.N. i pozostatych funkcjonariuszy
Komendy Stotecznej Policji w W. uczestniczgcych w blokadzie do zaniechania

prawnej czynnosci stuzbowej w postaci zatrzymania kierujgcego niniejszym



pojazdem, zastosowat wobec nich przemoc w ten sposob, Ze prowadzit
wspomniany pojazd w kierunku M.N. zmuszajgc jg do gwattownego odskoczenia z
toru ruchu wspomnianego pojazdu celem unikniecia potrgcenia”, tj. popetnienia
czynu z art. 224 § 2 k.k. i za to na mocy art. 224 § 2 k.k. skazat go i na podstawcie
art. 224 § 2 kk. w zw. z art. 224 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 20
pazdziernika 2014 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 85 kk. i art. 86 § 1 kk. potgczyt
skazanemu orzeczone jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i orzekt kare tgczng
3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a w pozostatym zakresie wyrok Sgdu
Rejonowego w W. utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje wnidst obronca skazanego A.C., a skazany
w dniu 16 sierpnia 2017 r. wystgpit z wnioskiem o wstrzymanie wykonania
orzeczenia, wskazujgc na niestuszne skazanie i nieprawidtowe zaliczenie okresu
tymczasowego aresztowania w przedmiotowej sprawie (k. 42 akt SN).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Podniesione przez autora wniosku okolicznosci uzasadniajgce, jego zdaniem,
zastosowanie instytucji wstrzymania wykonania orzeczenia w trybie art. 532 § 1
k.p.k. zdaniem Sadu nie stanowig wystarczajgcych podstaw do skorzystania z
wyzej wymienionej instytuciji.

ZauwazyC nalezy, ze przyczyng, dla ktorej mozliwe jest odstgpienie od
zasady sformutowanej w art. 9 k.k.w., wedtug ktorej orzeczenie staje sie wykonalne
z chwilg uprawomocnienia, i zastosowanie instytucji, o ktérej mowa w art. 532 § 1
k.p.k. sg nieodwracalnie niekorzystne dla skazanego skutki, ktére mogg wystgpic w
sytuacji, gdy orzeczenie jest lub ma by¢ wykonane. Nie moze natomiast stanowic
przyczyny wstrzymania wykonania orzeczenia samo subiektywne przekonanie
skazanego
0 niestusznym skazaniu i nieprawidlowym zaliczeniu okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie. Na marginesie jedynie wskazaé nalezy, ze
kwestia prawidtowos$ci zaliczenia okresu tymczasowego aresztowania skazanego
W niniejszej sprawie byta przedmiotem ponownych rozwazan Sadu | instanciji, ktory

prawomocnym postanowieniem z dnia 28 marca 2017 r. sprostowat zaliczenie tego



okresu na poczet orzeczonej w wyroku kary w ten sposéb, ze zamiast wskazanego
w pkt IV sentencji wyroku z dnia 21 kwietnia 2016 r. okresu od dnia 23 pazdziernika
2014 r. do dnia 29 czerwca 2015 r. zaliczyt na poczet orzeczonej kary tacznej
pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci skazanego
w sprawie od dnia 23 pazdziernika 2014 r. do dnia 30 czerwca 2015 r. bowiem
zdniem 30 czerwca 2015 r. zostata wprowadzona do wykonania wzgledem
skazanego kara pozbawienia wolnosci w innej sprawie (postanowienie k. 1454).

Nie przesgdzajgc ostatecznego rozstrzygniecia kwestii zasadnosci kasacji,
Sad Najwyzszy doszedt do przekonania, ze nie zachodzg w przedmiotowej sprawie
wystarczajgce podstawy do zastosowania nadzwyczajnej instytucji przewidzianej

w art. 532 § 1 k.p.k. i z tych wzgledow orzekt jak na wstepie.
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