Sygn. akt Il KK 226/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 wrzesnia 2015 .,

sprawy R. K.

skazanego z art. 281 k.k. wzb. z art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 18 marca 2015 r., sygn. akt IX Ka 86/15

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie
z dnia 30 pazdziernika 2014 r., sygn. akt Il K 964/12,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego R. K. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy z dnia 30 pazdziernika

2014r. R. K. zostat skazany za wystepek kradziezy rozbdjniczej zakwalifikowany z
art. 281 kk. w zb. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare roku i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 20 zt.

Orzeczenie to zaskarzone zostato apelacjg przez obronce oskarzonego,
ktory zarzucajgc naruszenie przepisow art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k.,
art. 368 k.p.k. i art. 170 § 3 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k.,
art. 167 i art. 193 § 1 k.p.k. wskazat, iz w konsekwencji miata miejsce dowolna, a



nie swobodna ocena zgromadzonych w sprawie dowodow skutkujgca tym, ze Sad
dopuscit sie btedu w ustaleniach faktycznych. Wnidst o ,uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu dla
m. st. Warszawy”

Wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 18 marca 2015r.
powyzszy wyrok zostat utrzymany w mocy przy uznaniu apelacji za oczywiscie
bezzasadna.

Orzeczenie to zostato zaskarzone kasacjg przez obrohce skazanego, ktory
zarzucit, ze zostalo ono wydane z razgcym naruszeniem przepisow prawa
procesowego, to jest art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez
niedokonanie przez Sgd Okregowy rzetelnej i wnikliwej analizy wszystkich zarzutéw
podniesionych w apelacji oraz niewyjasnienie w tresci uzasadnienia, czym kierowat
sie Sad uznajgc wnioski i zarzuty apelacji za bezzasadne. Formutujgc powyzsze
zarzuty, autor kasacji wniost o uchylenie wyrokéw Sadow obu instancji i
.przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania”.

Z pisemnej odpowiedzi na kasacje wywodzi¢ nalezy, ze prokurator wniost o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja byta bezzasadna w stopniu oczywistym, co wobec niestwierdzenia
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. ani warunkow z art. 435 k.p.k. i art. 455
k.p.k. skutkowato wydaniem rozstrzygniecia w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zarzuty kasacyjne wskazywaty na to, ze kontrola instancyjna wyroku Sgdu
Rejonowego byta nierzetelna, czym miatyby zosta¢ naruszone przepisy art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Konfrontujgc je z pisemnymi motywami orzeczen
wydanych przez Sady obu instancji, jak i z argumentacjg zaprezentowang w
uzasadnieniu nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, stwierdzi¢ nalezato, Zze racje
ma prokurator wskazujgc na ich pozornosc.

Nie mozna przypisa¢c zaréwno Sgdowi merytorycznie rozpoznajgcemu
sprawe, jak i Sgdowi odwotawczemu braku wnikliwosci w ocenie materiatu
dowodowego, czy tez pobieznosci w rozpoznawaniu poszczegolnych zarzutdow
apelacyjnych. Wrecz przeciwnie, rozwazania Sgdu ad quem pozostajg

szczegotowe i stanowig wrecz drobiazgowg analize konkretnych kwestii



poruszonych w srodku odwotawczym. Apelacja skupita sie na kwestionowaniu
ustalen faktycznych, zgodnie z ktérymi, to skazany R. K. w dniu 11 wrzesnia 2010r.
byt jednym ze wspotsprawcoéw kradziezy rozbdjniczej dokonanej na szkode P. W..
Sad drugiej instancji, szczegdtowo odnoszgc sie do konkretnych zarzutéw, wykazat,
ze ustalenia te poczynione zostaty w sposob zgodny z regutami postepowania
dowodowego. Powotujgc argumenty przemawiajgce za nieskutecznoscig twierdzen
obroncy oskarzonego zmierzajgcych do ich podwazenia, logicznie umotywowat
brak podstaw do uwzglednienia srodka odwotawczego. Natomiast kasacja, pomimo
formalnej poprawnosci, w istocie stanowita nic innego, jak dalszg dezaprobate dla
powyzszych ustalen i kolejng probe zdeprecjonowania wiarygodnosci zeznan
pokrzywdzonego poprzez akcentowanie wynikajgcych z poszczegolnych zrodet
dowodowych oderwanych od catoksztattu okolicznosci sprawy relacji, ktére — co
nalezy podkreslic — w najmniejszym stopniu nie pozostaty poza zakresem
instancyjnie zweryfikowanej merytorycznej oceny.

Tego rodzaju polemika z oceng dowoddéw dokonang przez Sad pierwszej
instancji i zaakceptowang w postepowaniu odwotawczym, u podtoza ktorej lezy
che¢ odmiennego kreowania stanu faktycznego wedtug potrzeb skarzgcego, nie
moze byC¢ uznana za skuteczng kasacyjnie i przekonuje o bezzasadnosci
whniesionego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia w stopniu okreslonym w art. 535
§ 3 k.p.k.

Nalezy w tym miejscu odwotaé sie do ograniczen wynikajgcych z przepisow
art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k. ksztattujgcych przedmiotowy zakres kasaciji,
ktérych z uwagi na wskazane powyzej okolicznosci autor skargi kasacyjnej nie
respektowat. Podkresli¢ nalezy, ze postepowanie tego rodzaju, zmierzajgce do
zwyktej  kontroli odwotawczej, zawsze bedzie skutkowato uznaniem
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia za oczywisScie bezzasadny i tak tez na gruncie
niniejszej sprawy implikowato orzeczenie wyrazone w czesci dyspozytywnej
postanowienia.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. skazany zostat obcigzony kosztami

sgdowymi za postepowanie kasacyjne.






