Sygn. akt Il KK 225/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczgcy)
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Ewa Sliwa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej

w sprawie M. W.

oskarzonego z art. 300 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 1 grudnia 2021 r.,

kasacji, wniesionej przez obronhce

od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 3 lipca 2020 r., sygn. akt IX Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 20 listopada 2019 r., sygn. akt
IVK(...)

1. uchyla wyroki Sadéw obu instancji i uniewinnia
oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu;

2. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W., wyrokiem z dnia 20 listopada 2019 r., sygn. akt IV K

(...), uznat oskarzonego M. W. za winnego zarzucanego mu subsydiarnym aktem



oskarzenia czynu z art. 300 § 2 k.k., polegajgcego na tym, ze w lipcu 2011 r. w W.,
dziatajgc w celu udaremnienia wykonania orzeczen sgadow tj. nakazu zaptaty z dnia
21 sierpnia 2009 r. Sgdu Okregowego w W., sygn. akt XX GNc (...),
postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2009 r. Sgdu Okregowego w W., sygn. akt
XX GCo (...) opatrzonego w klauzule wykonalnosci przeciwko M. W. wspdinikowi S.
spoétka jawna, wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 12 lipca 2007 r., sygn. akt VII
P (...), zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci z dnia 23 sierpnia 2010 r. oraz
wyroku Sgdu Rejonowego w K. z dnia 7 lutego 2008 r., sygn. V GC - upr. (...),
zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci z dnia 30 marca 2011 r., sygn. akt V
GCo (...), dziatajgc jako osoba uprawniona do otrzymania $wiadczenia pienieznego
na podstawie umowy kredytu nr (...) zawartej z W. z siedzibg w W., ukryt srodki
finansowe zagrozone zajeciem w wysokosci 39.180 zt, w ten sposob, ze wskazat
dla celow wyptaty kredytu rachunek bankowy osoby trzeciej tj. ,M.” Sp. z 0.0. z
siedzibg w W., czym uszczuplit zaspokojenie swojego wierzyciela F. sp. z 0.0. z
siedzibg w W. i za to na podstawie art. 300 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Orzekt tez o kosztach procesu — zwolnit oskarzonego z
ponoszenia kosztéw sgdowych na rzecz Skarbu Panstwa, zasgdzajgc jednoczesnie
od niego na rzecz oskarzyciela positkowego zwrot kosztéw zastepstwa
procesowego.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego. Zaskarzajgc go w
catosci, zarzucit naruszenie przepisow postepowania — art. 5 § 2, art. 7 i art. 410

k.p.k., a w konsekwencji dokonanie btednych ustalen faktycznych poprzez przyjecie,

ze:

1. sktadniki majgtku oskarzonego byly zajete badz zagrozone zajeciem w
momencie, w ktérym miata by¢é dokonana rzekoma czynno$¢ sprawcza
(wskazanie innego rachunku bankowego),

2. oskarzony miat Swiadomos¢ udaremniania orzeczen sgdowych, w sytuaciji

gdy w momencie, w ktérym miata by¢ dokonana rzekoma czynnos¢
sprawcza (wskazanie innego rachunku bankowego) nie miat Swiadomosci
wszczecia postepowan egzekucyjnych przeciwko niemu i zajecia jego

rachunkow bankowych.



W konkluzji apelacji obroica oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie M. W. od zarzucanego mu czynu.

Wyrok Sadu Rejonowego =zaskarzyt rowniez apelacjg petnomocnik
oskarzyciela subsydiarnego i zarzucajgc obraze prawa materialnego oraz
procesowego — art. 46 § 1 k.k. i art. 415 § 1 k.p.k., wniodst o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez orzeczenie obowigzku naprawienia szkody.

Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 3 lipca 2020 r., sygn. akt IX Ka (...),
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze na podstawie art. 46 § 1 k.k.
zobowigzat oskarzonego do naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz
oskarzyciela positkowego F. spotka z 0.0. kwoty 39180 zt. W pozostatym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Zwolnit oskarzonego z kosztow sgdowych
postepowania odwotawczego.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostat w catosci kasacjg obroncy oskarzonego,
ktory zarzucit majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku razgce naruszenie prawa
karnego procesowego i materialnego, a to:

1. art. 410 k.p.k., poprzez uznanie, ze oskarzony byt Swiadomy zagrozenia
zajecia skfadnikow majgtkowych, pomimo ze Sad pierwszej instancji i Sgd
odwotawczy | prawidiowo ocenity przeprowadzone dowody (m.in. z akt
komorniczych), prawidtowo ustality daty wszczecia egzekucji, a nadto
przeprowadzone dowody uznaty za wiarygodne, lecz dokonaty ustalen
faktycznych z pominieciem istotnych okolicznoéci wynikajgcych z tych
dowoddw, co doprowadzito do skazania oskarzonego za czyn z art. 300 § 2
k.k.;

2. art. 300 § 2 k.k., poprzez niewtasciwe jego zastosowanie i przypisanie
oskarzonemu sprawstwa, mimo ze kwota przyznanego kredytu nie mogta
zosta¢ zajeta w postepowaniu egzekucyjnym, a zatem oskarzony nie mégt
doprowadzi¢ do udaremnienia albo uszczuplenia zaspokojenia swojego
wierzyciela, co doprowadzito do skazania oskarzonego za czyn z art. 300 § 2
k.k.;

na wypadek nieuwzglednienia tych zarzutéw

3. art. 433 § 1 kpk. w zw. z art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k., polegajgce na

przeprowadzeniu wadliwej kontroli odwotawczej i w konsekwencji wyrazeniu



btednego poglgdu prawnego, polegajgcego na uznaniu, ze roszczenia
pokrzywdzonego uprzednio zasgdzone wyrokami sgdéw cywilnych nie stojg
na przeszkodzie orzeczeniu na podstawie art. 46 § 1 k.k. obowigzku
naprawienia przez oskarzonego tej samej szkody, co doprowadzito do
orzeczenia obowigzku naprawienia szkody;

4. art. 46 § 1 k.k., poprzez uznanie, ze ztozenie dyspozycji przelewu pieniedzy
pochodzgcych z kredytu na rachunek bankowy spotki doprowadzito do
powstania szkody po stronie oskarzyciela positkowego, podczas gdy
pienigdze mozna byto przeznaczy¢ na dowolny cel, a przy przyjeciu, ze
oskarzony nie zaciggnatby kredytu stan postepowania egzekucyjnego byiby
identyczny.

Stawiajgc te zarzuty, obronca oskarzonego wnidst o uchylenie zaskarzonego

wyroku i uniewinnienie oskarzonego lub tez o uchylenie zaskarzonego wyroku

w czesci dotyczgcej zobowigzania skazanego do naprawienia szkody i w tym

zakresie przekazania sprawy wiasciwemu sgdowi do rozpoznania.

Odpowiedz na kasacje ztozyt prokurator Prokuratury Okregowej w W. wnoszgc
o oddalenie jej jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja obroncy oskarzonego okazata sie zasadna ze wzgledu na
podniesiony w niej zarzut obrazy prawa materialnego — art. 300 § 2 kk.
Stwierdzenie razgcego naruszenia tego przepisu skutkowato w uchyleniem
wyrokow Sagdéw obu instancji i uniewinnieniem oskarzonego od popetnienia
zarzucanego mu czynu, a jednoczesnie uczynito pozostate podniesione w kasacji
zarzuty bezprzedmiotowymi.

Powyzsze nie oznacza, ze Sad Najwyzszy podzielit w catosci argumentacje
przedstawiong w uzasadnieniu kasacji na poparcie zarzutu naruszenia
wymienionego przepisu prawa materialnego, co jednak nie zmienia faktu, ze
zawarte w tym zarzucie twierdzenie skarzgcego o uchybieniu obcigzajgcym wyrok
Sadu odwotawczego jest trafne.

Bazujgc na zaaprobowanych przez ten Sad ustaleniach faktycznych Sadu
pierwszej instancji, zgodzic sie trzeba ze skarzacym, ze przypisanie oskarzonemu

sprawstwa nastgpito w wyniku niewtasciwego zastosowania prawa materialnego i



btednego uznania, iz uzyskana przez oskarzonego na podstawie umowy kredytowe;j
nr (...) kwota 39180 zt mogta w realiach sprawy stanowi¢ przedmiot przestepstwa
okreslonego w art. 300 § 2 k.k.

Zgodnie z trescig tego przepisu, odpowiedzialnosci za zachowanie podjete w
celu udaremnienia wykonania orzeczenia sgdu lub innego organu panstwowego
podlega ten, kto udaremnia lub uszczupla zaspokojenie swojego wierzyciela przez
to, ze usuwa, ukrywa, zbywa, darowuje, niszczy, rzeczywiscie lub pozornie obcigza
albo uszkadza sktadniki swojego majatku zajete lub zagrozone zajeciem, bgdz
usuwa znaki zajecia. Przypisany M. W. czyn nie zawierat wszystkich znamion typu
przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. i nie jest to bynajmniej konsekwencja braku
wskazania w opisie zarzucanego mu czynu, ze odnosit sie on do ,sktadnikéw
swojego majatku” oskarzonego.

W przypadku M. W. nie budzi watpliwosci, ze podejmowane przez niego
czynnosci sprawcze rzeczywiscie nie dotyczyty sktadnikow jego majgtku.

Jak wynika z materiatbw zgromadzonych w aktach sprawy, prawomocnym
wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 20 czerwca 2016 r., sygn. akt IV K (...),
M. W. zostat prawomocnie skazany za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. i art. 286 § 1
kk. w zw. z art. 11 § 2 kk., polegajgce na tym, ze w dniu 4 lipca 2011 r,,
doprowadzit W. S.A. z siedzibg w W. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
kwocie 40 000 zt poprzez wprowadzenie w btgd pracownika tego Banku co do
mozliwosci wywigzania sie z zawartej umowy kredytu nr (...), a takze przedtozyt
nierzetelne oswiadczenie dotyczgcych okolicznosci istotnych dla uzyskania
wsparcia finansowego (k. 279).

W oparciu o tres¢ uzasadniania wyroku Sgdu pierwszej stwierdzi¢ nalezy, ze
Sad Rejonowy miat te okolicznos¢ w polu widzenia, uczynit jg elementem
dokonanych ustalen faktycznych w sposéb zgodny z ustaleniami dokonanymi w
wyroku Sadu Rejonowego w W. z dnia 20 czerwca 2016 r., sygn. akt IV K (...),
uznajgc, ze dziatanie oskarzonego M. W. dotyczgce zaciggniecia kredytu byto
niezgodne z prawem.

W tym stanie rzeczy nie doszto do zrealizowania przez oskarzonego
znamion zarzucanego mu czynu, gdyz sktadnikow majatku podmiotu przestepstwa

z art. 300 § 2 k.k. nie stanowi mienie pochodzgce z przestepstwa.



Niczego w tej kwestii nie zmienia to, ze wytudzenie Srodkow finansowych,
ktore oskarzony miat ukry¢, aby udaremni¢ wykonanie orzeczenia sgadu i tym
samym uszczupli¢ zaspokojenie wierzyciela, nastgpito przy wykorzystaniu umowy
kredytu. Jak stusznie twierdzi sie w orzecznictwie, czynnosci cywilnoprawnych nie
mozna wykorzystywac¢ jako srodka do osiggania przestepczych celow i czynno$é
prawna podjeta w takim celu jest niewazna (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
28 pazdziernika 2005 r., Il CK 174/05, OSNC 2006, z.9, poz.149). Z punktu
widzenia uprawnienia do dysponowania mieniem, status mienia wytudzonego jest
taki sam jak rzeczy skradzionych czy tez przywtaszczonych - nie staje sie ono
wiasnoscig sprawcy przestepstwa.

Nie negujgc negatywnej oceny zachowania oskarzonego, stwierdzi¢ trzeba,
ze na gruncie przepisu art. 300 § 2 k.k. odmienne zapatrywanie prowadzitoby do
sytuacji prawnie i etycznie nieakceptowalnej, gdyz tak przeciez nalezatoby
postrzegaC zaspokajanie roszczen wierzyciela z mienia, ktore dtuznik uzyskat
dokonujgc przestepstwa na szkode innego pokrzywdzonego.

Majgc to wszystko na uwadze, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok oraz
zmieniony nim wyrok Sagdu pierwszej instancji i uniewinnit oskarzonego od
popetnienia zarzucanego mu czynu.

O kosztach procesu rozstrzygnieto po mysli art. 632 § 1 pkt 2 k.p.k. Wobec
wstgpienia prokuratora do sprawy wszczetej na podstawie aktu oskarzenia
wniesionego przez oskarzyciela positkowego, w trybie art. 55 § 4 k.p.k,
postepowanie toczyto sie w niej z oskarzenia publicznego. Zatem w wypadku
uniewinnienia oskarzonego koszty procesu, stosownie do art. 632 § 1 pkt 2 k.p.k.,
ponosi Skarb Panstwa (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego
2020 r., | KZ 4/20 OSNK 2020, z. 6, poz. 21; z dnia 9 pazdziernika 2020 r., IV KK
268/19, OSNK 2020, z. 11-12, poz. 51).



