Il KK 224/24

POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie £. W.,

skazanego za czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (t.J. Dz. U. z 2023 r., poz. 1939 ze zm.) i in.,

oraz M. L.,

skazanego za czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1939 ze zm.),

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 8 sierpnia 2024 r.,

w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji obroncow skazanych,

od wyroku Sgdu Okregowego w SiedIcach

z dnia 8 stycznia 2024 r., Il Ka 761/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 9 czerwca 2022 r., Il K 272/21,

postanowit:
1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne,
2. obcigzy¢ skazanych L. W. i M. k. kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

[J.1.]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 9 czerwca

2022 r, Il K 272/21, £. W. zostat uznany za winnego czynu z art. 62 ust. 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1939
ze zm.), za ktéry wymierzono mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
roku ograniczenia wolnosci, polegajgcg na wykonywaniu nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 24 godzin w stosunku
miesiecznym (pkt 1) oraz za winnego czynu z art. 263 § 2 k.k., za ktéry wymierzono
mu kare 100 stawek dziennych grzywny, po 30 zt kazda stawka (pkt Il). Z uwagi na
skazanie z punktu Il orzeczono réwniez podanie wyroku do publicznej wiadomosci
(pkt Ill), ponadto zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie na
poczet kary pozbawienia wolnosci (pkt IV) oraz orzeczono o kosztach procesu (pkt
VI). Wyrok zawierat takze rozstrzygniecie o odpowiedzialnosci karnej
wspotoskarzonego M. L. (pkt V).

Apelacje w stosunku do t. W. wniost jego obronca, ktory zaskarzyt wyrok
Sadu | instancji w zakresie punktéw I, IV i VI i zarzucit:
,1. moggcg mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia obraze przepiséw postepowania, a
mianowicie art. 7 1 410 k.p.k. poprzez:
- oparcie wyroku w odniesieniu do oskarzonego t. W. wytgcznie na tresci jego
pierwszych wyjasnien ztozonych w toku postepowania przygotowawczego, w
sytuacji, gdy byly one sprzeczne z catoksztattem materiatu dowodowego zebranego
w sprawie, w szczegolnosci z trescig zeznan $Swiadka P. W., trescig opinii
daktyloskopijnej i opinii z badan genetyki sgdowej oraz dalszymi wyjasnieniami
oskarzonego ztozonymi w toku postepowania przygotowawczego;
- odmoéwienie w przewazajgcej czesci wiarygodnosci zeznaniom swiadka P. W., w
sytuacji, gdy byly one spdjne, logiczne i korespondujgce z trescig zebranego w
sprawie materiatu dowodowego;
- pominiecie w zakresie ustalen dotyczgcych posiadania przez oskarzonego t. W.
torby zawierajgcej narkotyki wnioskow ptyngcych z tresci opinii daktyloskopijnej
oraz opinii z badanh genetyki sgdowej, wskazujgcych na brak ujawnienia na niej i jej
zawartosci jakichkolwiek $ladow (zarbwno DNA jak i odciskéw palcow)
pochodzgcych od ww. oskarzonego, przy jednoczesnym ujawnieniu $ladéw innych

0sob;
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2. mogacy mie¢ wplyw na tresC orzeczenia btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe tego orzeczenia poprzez dowolne, btedne, nieznajdujgce
oparcia w catoksztatcie zebranego materiatu dowodowego, a przy tym niezgodne z
zasadami wiedzy, doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania przyjecie,
iz:

- oskarzony M. L. pozostawit torbe, w ktorej znajdowaty sie narkotyki oskarzonemu
L.w,

- oskarzony t. W. miat Swiadomos¢, ze w pozostawionej u niego torbie znajduje sie
znaczna ilo$¢ narkotykow,

- oskarzony t. W. kazat przenie$¢ torbe w inne miejsce P. W., ktory przenidst jg do
bagaznika samochodu [...], w sytuacji, gdy z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego wynika, iz na zabezpieczonej torbie ani na jej zawartosci nie
znajdowaty sie zadne Slady (zarbwno DNA jak i odciskow palcéw) nalezgce bgdz
do oskarzonego t. W., bgdz P. W., przy jednoczesnym ujawnieniu sladoéw innych
oso6b, ktéry to fakt zostat catkowicie pominiety w tresci uzasadnienia wyroku, a co
wyklucza przyjecie ustalen poczynionych przez Sad | instancji, co w konsekwenc;ji
doprowadzito do uznania oskarzonego przez Sad | instancji za winnego popetnienia
czynu z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, podczas gdy
prawidtowa analiza catoksztattu zebranego w sprawie materiatu dowodowego nie
pozwalata na poczynienie powyzszych ustalen i wydanie wyroku skazujgcego;

3. razgcg niewspotmiernosé kary orzeczonej wobec oskarzonego za czyn z pkt |
wyroku wyrazajgcg sie wymierzeniem mu kary 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci
oraz kary roku ograniczenia wolnosci polegajgcej na wykonywaniu nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 24 godzin w stosunku
miesiecznym, podczas gdy okolicznosci zdarzenia objetego zarzutem aktu
oskarzenia, wilasciwoéci oskarzonego, dotychczasowy sposoéb jego zycia,
incydentalny charakter zdarzenia, marginalna rola oskarzonego oraz uprzednia
niekaralno$¢ oskarzonego przemawiaty (w przypadku uznania oskarzonego za
winnego zarzucanego Mmu czynu) za wymierzeniem mu kary pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania Ilub wymierzeniem kary przy

zastosowaniu art. 37b k.k. w wymiarze pozwalajgcym na catkowite zaliczenie na jej
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poczet rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonego w sprawie od dnia 28
lipca 2020 r., godz. 20:20 do dnia 24 listopada 2020 r. godz. 16:15”.

Skarzgcy wnidst zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie czynu z pkt |
wyroku:
»1. W catosci poprzez uniewinnienie oskarzonego t. W. od popetnienia zarzucanego
mu czynu, ewentualnie
2. w czesci dotyczacej kary poprzez wymierzenie oskarzonemu za ww. czyn kary
roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3
lat, ewentualnie
3. w czesci dotyczacej kary poprzez wymierzenie oskarzonemu za ww. czyn przy
zastosowaniu art. 37b k.k. kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kary roku
ograniczenia wolnosci polegajgcej na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej
pracy na cele spoteczne w wymiarze 24 godzin w stosunku miesiecznym?”.

Sad Okregowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 8 stycznia 2024 r., Il Ka 761/22,
utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku w zakresie odnoszgcym sie do skazanego
L. W., na jego korzys¢, wniost jego obronca i zarzucit ,moggce miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia razgce naruszenie przez Sad Il instancji przepiséw prawa
procesowego, a mianowicie:
1. art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 6 ust. 1 Europejskiej
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci (Dz. U. z 1993 r.,
Nr 61, poz. 284 ze zm.) poprzez zaniechanie przez Sad |l instancji rozwazenia i
ustosunkowania sie w uzasadnieniu wyroku do zarzutéw podniesionych w pkt. 1 tir.
1 i 3 oraz pkt 2 tir. 1 i 3 apelacji obroncy skazanego od wyroku Sgdu | instancji,
ktére to uchybienie miato istotny wptyw na tres¢ wyroku, bowiem doprowadzito do
nierozpoznania sprawy przez Sad |l instancji w granicach apelacji obroncy
skazanego oraz do nienalezytego wyjasnienia przez Sgd Odwotawczy zasadnosci
rozstrzygnie¢ w zakresie uznania, iz dziatanie skazanego wypetnito znamiona
zarzucanego mu czynu zabronionego;
2. art. 6 k.p.k. w zw. z art. 117 § 2 k.p.k. poprzez przeprowadzenie terminu

rozprawy Sgdu Odwotawczego w dniu 8 stycznia 2024 r. podczas usprawiedliwionej
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nieobecnosci skazanego t. W., ktory wnosit o odroczenie terminu rozprawy, co
pozbawito go prawa do obrony w postepowaniu odwotawczym”.

Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co umozliwito jej oddalenie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Juz na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze postanowienie o oddaleniu kasacji jako
oczywiscie bezzasadnej dotyczy zaréwno skazanego L. W., jak i skazanego M. t..
Z uwagi jednak na to, ze wylgcznie obronca skazanego t. W. ztozyt wniosek o
uzasadnienie postanowienia, bedzie sie ono odnosito wytgcznie do kasacji jego
obroncy.

Pierwszy z zarzutow dotyczy braku rzetelnosci kontroli odwotawczej w
zakresie wskazanych zarzutow apelacji obrohcy. Zarzuty te odnosity sie do
kwestionowania oceny dowodow, zwiaszcza pierwszych wyjasnien skazanego,
ztozonych w toku postepowania przygotowawczego i sprzecznosci tych wyjasnien z
pozostatym materiatem dowodowym, zwiaszcza zeznaniami P. W. i opiniami:
daktyloskopijnymi i z zakresu genetyki sadowej, a w konsekwencji btedu w
ustaleniach faktycznych polegajgcego na ustaleniu, ze oskarzony M. L. pozostawit
torbe, w ktorej znajdowaty sie narkotyki oskarzonemu t. W., oskarzony t. W. kazat
przeniesc torbe w inne miejsce P. W., ktéry przenidst jg do bagaznika samochodu
[...]

Analiza akt sprawy przeprowadzona na potrzeby postepowania kasacyjnego
prowadzi do wniosku, ze nie doszto w tej sprawie do razgcego naruszenia prawa
majgcego istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze
warunkiem uwzglednienia kasacji jest nie tylko wykazanie tego, ze wyrok Sadu
odwotawczego zostat wydany z razgcym naruszeniem prawa, ale takze tego, ze

naruszenie to mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Dodatkowo, nie
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mozna uchyli¢ wyroku Sgdu odwotawczego z powodu tego, ze uzasadnienie
wyroku nie spetnia wymogow art. 457 § 3 k.p.k. (art. 537a k.p.k.). Rzeczywiscie
uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego w Siedlcach nie nalezy do najlepszych. W
zakresie zarzutow zawartych w apelacji wniesionej na korzy$¢ L. W. jest ono
stosunkowo ogolne i lakoniczne. Nie zmienia to faktu, ze Sgad Okregowy nie
dopuscit sie razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 6 ust. 1 Europejskiej
Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci (dalej:
.,Konwencja”). Jezeli chodzi o ten ostatni przepis, to art. 6 ust. 1 Konwencji nie
gwarantuje oskarzonemu prawa do odwotania sie¢ od wyroku w sprawie karne;.
Takie uprawnienie wynika jedynie z art. 2 Protokotu nr 7 do Konwencji (Dz. U. z
2003 r., Nr 42, poz. 364). Z art. 6 ust. 1 Konwencji mozna natomiast wywodzic¢
prawo do rzetelnego rozpoznania sprawy w instancji odwotawczej, czego — w
odniesieniu do kwestii obecnosci oskarzonego na rozprawie odwotawcze] -
dotyczy¢ bedg wywody tego uzasadnienia odnoszgce sie do drugiego zarzutu
kasacji. Natomiast rzetelne merytorycznie rozpoznanie zarzutow odwotawczych w
tej sprawie powinno polega¢ na przeprowadzeniu realnej a nie jedynie pozornej
kontroli odwotawczej. Takg realng kontrole Sad Okregowy przeprowadzit. Dat temu
wyraz odnoszgc sie do oceny dowodow zgromadzonych w sprawie w tej czesci
uzasadnienia, ktéra dotyczyta drugiego z oskarzonych i apelacji jego obroncéw, jak
réwniez — bardziej ogolnie — w czesci uzasadnienia poswieconej zarzutom apelaciji
obroncy t.W. Dodatkowo Sad Okregowy wyraznie zaznaczyt, ze akceptuje i
podziela ustalenia i oceny Sgdu Rejonowego.

W odniesieniu do oparcia sie na pierwszych wyjasnieniach skazanego, Sad
odwotawczy wypowiada sie w tym wzgledzie dwukrotnie — zaréwno co do apelaciji
obroncy M. L., jak i co do apelacji obroncy £. W. Odnoszgc sie do apelacji obrohcy
M. L. wskazano, ze ztozenie wyjasnien obcigzajgcych innego oskarzonego przy
kierowaniu sie wtasnym interesem nie moze prowadzi¢ od razu do przyjecia z gory
zalozenia, ze taka relacja stanowi dowdd niewiarygodny. Sad odwotawczy
podkresla, ze .. W. ztozyt konsekwentne, obiektywne i w petni logiczne wyjasnienia,
z ktorych wynikato, ze M. L. zostawit u niego w garazu, za jego zgoda, torbe, w
ktorej ujawniono narkotyki. Analizujgc te wyjasnienia, zdaniem Sadu

odwotawczego, nie ma podstaw, aby przyjmowac, ze jest to pomodwienie. Na
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wiarygodnos¢ tych wyjasnien wskazuje tez ujawnienie Sladu biologicznego M. L. na
torbie z narkotykami. Rozpoznajgc apelacje obroncy t. W. Sgd odwotawczy odwotat
sie do tych wskazan poczynionych w czesci dotyczacej apelacji obroncy M. t.. Z
kolei w kontekscie swiadka P. W. Sad odwotawczy zaznacza, ze w postepowaniu
przygotowawczym $wiadek negowat, aby miat przenosi¢ i chowaC torbe z
narkotykami, a w postepowaniu sgdowym zastaniat sie niepamiecig. Sad
odwotawczy podaje, ze zeznania tego swiadka pozostajg w sprzecznosci z
uznanymi za wiarygodne wyjasnieniami . W., wspartymi innymi dowodami (przede
wszystkim opinig z zakresu genetyki sgdowej).

Analiza akt sprawy potwierdza prawidlowos¢ stanowiska Sadu
odwotawczego. L. W. w pierwszych wyjasnieniach opisat szczegotowo proces
zostawienia u niego torby przez M. L., powody jej przemieszczenia, to jak znalazta
sie w samochodzie [...], udziat P. W. (k. 88-89). Swoje wyjasnienia podtrzymat i
rozszerzyt przed sgdem na posiedzeniu w przedmiocie tymczasowego
aresztowania. Trzeba zauwazyC, Zze wyjasnienia te t. W. sktadat w obecnosci
swego obroncy z wyboru, pozniejszego autora kasacji (k. 94-95), przed Sadem, w
warunkach petnej swobody wypowiedzi. Wymaga stanowczego podkreslenia, ze
wyjasnienia te — wbrew twierdzeniom obrohAcy — nie sg sprzeczne z opiniami
daktyloskopijnymi wydanymi w sprawie: jedng (k. 322), w ktérej stwierdzono, ze
zabezpieczone odciski palcéw nie sg zgodne z odciskami P. W. i M. L., ktéra to
opinia nie dotyczyta £. W. i drugg (k. 125 i k. 216-239), gdzie wskazano, ze
zabezpieczone odciski palcow nie sg zgodne z odciskami . W. lub nie nadajg sie
do identyfikacji. Ta druga opinia nie potwierdza, ale i nie zaprzecza sprawstwu
skazanego, zwlaszcza, ze w pewnej czesci odciski palcéw nie nadawaty sie do
identyfikacji. Wyjasnienia skazanego nie sg tez sprzeczne z opiniami genetycznymi.
Jedna z nich dotyczyta P. W. i M. L., a nie L. W., przy czym z opinii tej wynika, ze
Slad genetyczny M. L. zostat zabezpieczony na torbie, co potwierdza wyjasnienia
skazanego (opinia k. 340-344). Z kolei z drugiej opinii dotyczgcej materiatu
biologicznego L. W. wynika, ze czes¢ materiatu zabezpieczonego na wymazdéwkach
nie kwalifikuje sie do identyfikacji (np. slad 9a i 9d), za$ z innych nie uzyskano
wynikow pozytywnych pozwalajgcych na identyfikacje (k. 274-289). Ponownie

nalezy podkreslic, ze taki wynik badan nie pozostaje w Zzadnej sprzecznosci z
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wyjasnieniami skazanego, chociazby z tego powodu, ze nie twierdzit on, iz osobisci
dotykat torby z substancjami psychotropowymi i Srodkami odurzajgcymi. W
zeznaniach P. W. z postepowania przygotowawczego (k. 152) neguje on, aby
przenosit gdziekolwiek jakakolwiek torbe u t. W., ale ta sprzecznos¢ zostata
wyeliminowana juz przez Sad Rejonowy na etapie oceny dowoddw i zeznania te
zostaty ocenione wylgcznie jako czesciowo wiarygodne — co do znajomosci
okreslonych oséb, ale juz nie co do zdarzen dotyczacych narkotykéw. Sad
odwotawczy trafnie zaakceptowat takg ich ocene.

Sad odwotawczy nie dopuscit sie takze razgcego naruszenia prawa poprzez
zaakceptowanie kwestionowanych w kasacji ustalen faktycznych co do
pozostawienia torby w garazu skazanego i jej przenoszenia. Co do kwestii
pozostawienia torby t. W. to fakt ten wynika bezsprzecznie z jego wyjasnien, przy
czym dotyczy to takze wyrazenia zgody na pozostawienie torby. Skazany wskazuje
na to w pierwszych wyjasnieniach (k. 88v) i potwierdza w wyjasnieniach sktadanych
na posiedzeniu w przedmiocie tymczasowego aresztowania (k. 94v). Kwestia
przeniesienia torby do samochodu réwniez wynika z ww. wyjasnien, gdzie skazany
podat, ze polecit P. W. wyrzucenie torby, a nastepnie domyslit sie, ze torba
ujawniona w samochodzie [...] to torba pozostawiona przez M. . (k. 88v-89).

Jako oczywiscie bezzasadny nalezy oceni¢ takze drugi z zarzutdw,
dotyczgcy przeprowadzenia terminu rozprawy apelacyjnej pod nieobecnosc
skazanego t. W., ktéry te nieobecnos$¢ usprawiedliwiat i wnosit o odroczenie
terminu rozprawy. Warto w tym wzgledzie zwrdci¢ uwage, ze po zarejestrowaniu
sprawy w Sadzie Okregowym pierwszych siedem terminéw rozprawy odwotawczej
nie odbyto sie z uwagi na przeszkode w postaci stanu zdrowia wspotoskarzonego
M. L. (k. 797, k. 806, k. 832, k. 852, k. 858, k. 876, k. 889). Nastepnie termin
rozprawy apelacyjnej w dniu 29 grudnia 2023 r. nie odbyt sie na wniosek obroncy
oskarzonego t. W. (k. 952) z uwagi na stan zdrowia oskarzonego, poparty
dokumentacja medyczng. Zawierata ona m.in. zaswiadczenie lekarskie,
niepochodzagce od lekarza sgdowego, wydane dnia 14 grudnia 2023 r. o
niezdolnosci do pracy oskarzonego do dnia 18 stycznia 2024 r. Obronca zapoznat
sie z tym zaswiadczeniem dnia 22 grudnia 2023 r., co wynika z karty 954 akt

sprawy. Po przedtozeniu wskazanej dokumentacji, na rozprawie w dniu 29 grudnia
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2023 r. obronca oskarzonego zostat zobowigzany do przedtozenia zaswiadczenia
od lekarza sgdowego (k. 958). Kolejno, termin rozprawy w dniu 8 stycznia 2024 r.
odbyt sie i na nim postepowanie odwotawcze sie zakonczyto. Oskarzony t.. W. nie
przedtozyt zaswiadczenia od lekarza sgdowego, ziozyt wniosek o odroczenie
rozprawy i przedtozyt dokumentacje medyczng (k. 961-979) — Sad odwotawczy nie
uwzglednit wniosku na podstawie art. 117 § 2 k.p.k. z uwagi na fakt, ze £. W. nie
usprawiedliwit w sposob nalezyty swojego niestawiennictwa na rozprawie, a
ponadto reprezentuje go obronca — k. 980v.

Trzeba podkresli¢, ze obronca oskarzonego t. W., obecny na rozprawie w
dniu 29 grudnia 2023 r., bedgcy autorem wniosku o odroczenie rozprawy, zostat
zobowigzany do przedtozenia zaswiadczenia od lekarza sgdowego. Nie ma
watpliwosci, ze obronca juz przed tym terminem rozprawy zdawat sobie sprawe, iz
dla prawidtowego usprawiedliwienia nieobecnosci oskarzonego na rozprawie
odwotawczej konieczne jest uzyskanie zaswiadczenia od lekarza sgdowego,
bowiem sam stwierdzit, ze £. W. nie uzyskat go ,z uwagi na okres sSwigteczny’.
Zatem juz w dniu zapoznania sie przez obronce z zaswiadczeniem lekarskim
stwierdzajgcym niezdolno$¢ oskarzonego do pracy tenze oskarzony musiat zostac
poinformowany przez obronce, ze konieczne jest uzyskanie zaswiadczenia od
lekarza sgdowego. Obronca nie wywigzat sie jednak z obowigzku natozonego przez
Sad odwotawczy na rozprawie w dniu 29 grudnia 2023 r. Po tej rozprawie jedynie
oskarzony osobiscie przedtozyt dokumentacje medyczng i wnidést o odroczenie
rozprawy w dniu 8 stycznia 2024 r. Przedtozona przez oskarzonego dokumentacja
medyczna zawierata m.in. wskazane juz zaswiadczenie stwierdzajgce niezdolnos¢
do pracy wystawione dnia 14 grudnia 2023 r., ktére zostato uznane za
niewystarczajgce do odroczenia rozprawy bez zaswiadczenia od lekarza sgdowego
(co nalezy odczytaC ze zobowigzania do przedtozenia takiego zaswiadczenia). Ma
takze racje prokurator, gdy w odpowiedzi na kasacje podaje, ze zaswiadczenia
lekarskie przedstawione przez skazanego byly wystawiane przez r6zne placowki
medyczne, z roznych miast, a wiec skazany miat mozliwosé przemieszczania sie
poza miejsce zamieszkania, a wiec nie miat faktycznej przeszkody, aby udac sie na

wizyte do lekarza sgdowego.
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Wypada zauwazy¢, ze w tym czasie nie obowigzywato juz zwolnienie z
przedktadania zaswiadczenia od lekarza sgdowego, wprowadzone w zwigzku z
epidemig COVID-19. Zgodnie z art. 91 ustawy z dnia 16 kwietnia 2020 r. o
szczegolnych instrumentach wsparcia w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa
SARS-CoV-2 (tj. Dz. U. z 2024 r, poz. 683), w okresie stanu zagrozenia
epidemicznego lub stanu epidemii ogtoszonego z powodu COVID-19
usprawiedliwienie niestawiennictwa przed sgdem z powodu choroby nie wymagato
przedstawienia zaswiadczenia lekarza sgdowego, o ktérym mowa w art. 2 ust. 2
ustawy z dnia 15 czerwca 2007 r. o lekarzu sgdowym. Stan zagrozenia
epidemicznego zakonczyt sie w dniu 1 lipca 2023 r. na mocy rozporzgdzenia
Ministra Zdrowia z dnia 14 czerwca 2023 r. w sprawie odwotania na obszarze
Rzeczypospolitej Polskiej stanu zagrozenia epidemicznego (Dz. U. z 2023 r., poz.
1118). Czynnosci na rozprawie w dniu 8 stycznia 2024 r. miaty miejsce ponad pot
roku po zakonczeniu stanu zagrozenia epidemicznego, a wiec nie odnosit sie do
nich przytoczony art. 91 ww. ustawy.

Tym samym Sad odwotawczy nie naruszyt prawa uznajgc, ze brak
wykonania zobowigzania i przedtozenie czesciowo tej samej dokumentacji co
wczesniej przez oskarzonego nie jest nalezytym usprawiedliwieniem nieobecnosci
na rozprawie w rozumieniu art. 117 § 2 k.p.k. Wymog przedtozenia zaswiadczenia
od lekarza sgdowego wynika wprost z art. 117 § 2a k.p.k. Nie mozna traci¢ z pola
widzenia, ze terminy rozprawy odwotawczej wielokrotnie nie odbywaty sie z uwagi
na stan zdrowia wspotoskarzonego M. L., a takze, ze termin w dniu 29 grudnia
2023 r. nie odbyt sie pomimo braku przedtozenia przez t. W. zaswiadczenia od
biegtego lekarza sgdowego. W rozprawie odwotawczej w dniu 8 stycznia 2024 r.
brat udziat obronca oskarzonego t. W., a oskarzony nie stawit sie na niej pomimo
braku wykonania natozonego na niego zobowigzania, od wykonania ktérego Sad
odwotawczy uzalezniat odroczenie rozprawy. W tej sytuacji nie mozna wiec mowi¢ o
naruszenia prawa oskarzonego do obrony, czy ogdlniej rozumianego standardu
rzetelnego procedowania w instancji odwotawcze;j.

Podsumowujgc, z uwagi na oczywistg bezzasadnos¢ wszystkich zarzutdw,

nalezato oddali¢ kasacje obroncy w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
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Rozstrzygniecie o kosztach z punktu 2 postanowienia Sgdu Najwyzszego w

czesci odnoszgcej sie do t.. W. uzasadnia art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

w zw. Z art. 633 k.p.k.
Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

[PGW]
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