Sygn. akt Il KK 217/20

POSTANOWIENIE

Dnia 14 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie P. C.

skazanego z art. 177 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 14 pazdziernika 2020 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 17 grudnia 2019 r., sygn. akt X Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 14 lutego 2019 r., sygn. akt 1 K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego z kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
P. C. zostat oskarzony o to, ze w dniu 03 czerwca 2018 r. w miejscowosci

B., gmina K., umysinie naruszajgc zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym
poprzez kierowanie samochodem marki M. mimo nieposiadania uprawnien do
kierowania pojazdami mechanicznymi, poruszajac sie z predkoscig kilkukrotnie
wyzszg niz predkos¢ dopuszczalna okreslona na 30 km/h, nie dostosowujgc
predkosci kierowanego pojazdu do warunkéw na drodze, znajdujgc sie pod
wptywem $rodka odurzajgcego w postaci THC (kannabinole) w stezeniu co
najmniej 7, 76 ng/ml, stracit panowanie nad pojazdem, zjechat na przeciwlegty pas
ruchu gdzie uderzyt w prawidtowo poruszajgcego sie rowerzyste A. S., ktéry doznat



urazu wielonarzgdowego, w wyniku ktérego zmart na miejscu zdarzenia, tj. o czyn z
art. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 14 lutego 2019 r., sygn. akt Il K (...)
uznat oskarzonego w ramach zarzucanego mu czynu za winnego tego, ze w dniu
03 czerwca 2018r. w miejscowosci B., gmina K. , umyslnie naruszajgc zasady
bezpieczenstwa w ruchu lgdowym poprzez kierowanie samochodem marki M.,
mimo nieposiadania uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi,
poruszajgc sie z predkoscig co najmniej dwukrotnie wyzszg niz predkos¢
dopuszczalna okreslona na 30 km/h nie dostosowujgc predkosci kierowanego
pojazdu do warunkéw na drodze, znajdujgc sie pod wptywem srodka odurzajgcego
w postaci THC (kannabinole) w stezeniu co najmniej 7,76 ng/ml, stracit panowanie
nad pojazdem, zjechat na przeciwlegty pas ruchu gdzie uderzyt w prawidtowo
poruszajgcego sie rowerzyste A. S., ktéry doznat urazu wielonarzagdowego w
wyniku ktérego zmart na miejscu zdarzenia, tj. czynu z art. 177 § 2 k.k. w zwigzku z
art. 178 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 177 § 2 kk w zwigzku z art. 178 § 1 k.k.
skazat go i wymierzyt mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 42 § 3
k.k. orzekt wobec oskarzonego P. C. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych dozywotnio.

Po rozpoznaniu apelacji wywiedzionej przez obronce oskarzonego Sad
Okregowy w W. wyrokiem z dnia 17 grudnia 2019 r., sygn. akt X Ka (...) zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze z opisu czynu przypisanego oskarzonemu P. C.
w pkt | zaskarzonego wyroku eliminuje ustalenie, iz kierowat samochodem marki M.
znajdujgc sie pod wplywem srodka odurzajgcego w postaci THC (kannabinole) w
stezeniu co najmniej 7,76 ng/ml i przyjmuje iz kierowat samochodem M. znajdujgc
sie w stanie po uzyciu srodka odurzajgcego w postaci THC ( kannabinole) w
stezeniu 1,36 ng/ml. Z podstawy skazania i wymiaru kary wyeliminowat art. 178 § 1
k.k. Wymierzong kare pozbawienia wolnosci obnizyt do 3 lat i 6 miesiecy. Za
podstawe orzeczonego w pkt Ill zaskarzonego wyroku zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych przyjat art. 42 § 1 k.k. i orzekt ten zakaz na
okres 10 lat.

Kasacje od tego orzeczenia wywiddt obronca skazanego, ktéry zarzucit:
1. art. 433§ 1i2 k.p.k. iart. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 4 k.p.k. i



art. 2 § 2 k.p.k. poprzez nierozpoznanie apelacji w zakresie istoty zarzutu
podniesionego w pkt | apelacji i nieomowienie jego istoty w uzasadnieniu
wyroku oraz catkowite pominiecie korzystnych dla oskarzonego okolicznosci
wynikajgcych z ustnej opinii biegtego z zakresu rekonstrukcji wypadkow
drogowych, jak rowniez ich znaczenia dla mozliwosci obiektywnego
przypisania oskarzonemu skutku, w sytuacji gdy istotg w/w zarzutu byt brak
mozliwosci dostosowania zawczasu techniki i taktyki jazdy do warunkow
drogowych, ktére nie byty dostrzegalne, zas mylgce oznakowanie drogowe
oraz brak kluczowych znakéw drogowych ostrzegajgcych przed zblizaniem
sie do tuku drogi oraz uszkodzong nawierzchnig, uniemozliwity oskarzonemu
skuteczng reakcje i wykluczajg jego odpowiedzialnos¢ za to czego nie
przewidywat i nie mogt przewidzied.

art. 433 § 1 kp.k. wzw. zart. 440 k.p.k. i art. 438 § la k.p.k. w zw. z art. 10 §
4 k.k. poprzez nierozpoznanie apelacji w granicach zaskarzenia i
podniesionych zarzutéw oraz niewziecie pod uwage z urzedu razgcej obrazy
przez Sad Il instancji przepisu prawa materialnego w postaci art. 10 § 4 k.k. i
nierozwaznie czy wobec wieku oskarzonego zasadne byto zastosowanie
wobec niego srodkéw wychowawczych albo poprawczych przewidzianych
dla nieletnich;

art. 434 § 1 k.p.k. poprzez dokonanie niekorzystnej dla oskarzonego zmiany
opisu czynu poprzez dodanie, ze prowadzit on pojazd w stanie po uzyciu
srodka odurzajgcego, w sytuacji gdy wyeliminowanie z opisu czynu
prowadzenia pojazdu pod wptywem srodka odurzajgcego, wobec wniesienia
Srodka odwotawczego na korzys¢ oskarzonego, uniemozliwiato niekorzystne
dla oskarzonego uzupetnianie opisu czynu o okolicznosé, ktora nie nalezy do
znamion przypisanego oskarzonemu czynu zabronionego i stanowi
wykroczenie, za  ktore oskarzony powinien  ponie$¢  osobng
odpowiedzialnos¢ i ktére, wobec niewykazania zwigzku miedzy stanem
oskarzonego, a spowodowaniem wypadku, nie moze wptywaé na zakres
jego odpowiedzialnosci w tym postepowaniu;

art. 438 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 37a k.k.,, art. 60 § 2 k.k. i art. 54 § 1 k.k.



poprzez nierozwazenie celowosci zastosowania wobec oskarzonego kary
nieizolacyjnej, w sytuacji gdy Sad, dokonujgc istotnej zmiany kwalifikaciji
prawnej czynu i przyjmujgc za podstawe wymiaru kary czyn zagrozony karg
pozbawienia wolnosci do lat 8 powinien przynajmniej rozwazy¢ zasadnos$¢
zastosowania alternatywy w postaci kary wolnosciowej oraz btedne uznanie,
ze wzgledy prewencji generalnej sprzeciwiajg sie  mozliwosci
nadzwyczajnego ztagodzenia kary, w sytuacji gdy kryteria oceny zasadnosci
nadzwyczajnego zfagodzenia kary dotyczg okolicznosci bezposrednio
zwigzanych z czynem i osobg sprawcy, nie zas funkcjami kary.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w catosci i przekazanie sprawy
temu Sadowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co
warunkowato jej oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Za takim
rozstrzygnieciem przemawiaty nastepujgce argumenty.

Zarzut z pkt. 1 kasacji, pomimo wskazania na rzekome naruszenie
przepisow postepowania i to na etapie postepowania odwotawczego, w
rzeczywistosci sprowadza sie wytgcznie do kwestionowania ustalen faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku Sadu | instancji, zaakceptowanych nastepnie przez
Sad odwotawczy.

Podnies¢ nalezy, ze Sad Okregowy w W. stosujgc sie do nakazu
wyrazonego w art. 433 § 2 k.p.k., rozpoznat, a w uzasadnieniu orzeczenia, zgodnie
z wymogiem okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k., podat dlaczego uznat zarzuty
podniesione w apelacji obroncy skazanego za niezasadne i w tym zakresie nalezy
odesta¢ do lektury uzasadnienia, bowiem bezzasadne jest jego powtarzanie.

Autor kasacji, ignorujgc zasade z art. 519 k.p.k., w ogdle nie werbalizuje
naruszenia wzorcoéw normujgcych rzetelng kontrole odwotawczg (art. 457 § 3 k.p.k.,
art. 433 § 2 k.p.k.), a w to miejsce zas de facto ponownie przywotuje poprzednie
zarzuty apelacyjne, traktujgc przy tym Sad Najwyzszy jako w istocie sad trzeciej
instancji. Tymczasem zarzuty podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia sgdu

pierwszej instancji podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim



zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutéw
stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. Nie mozna ich zatem rozpatrywac¢ w
oderwaniu od tych ostatnich zarzutéw, albowiem funkcjg kontroli kasacyjnej nie jest
ponowne - "dublujgce" kontrole apelacyjng - rozpoznawanie zarzutéw stawianych
przez skarzgcego orzeczeniu sgdu pierwszej instancji. Z kolei stwierdzenie ich
zasadnosci ma znaczenie wylgcznie jako racja ewentualnego stwierdzenia
zasadnosci i uwzglednienia zarzutu odniesionego do zaskarzonego kasacjg
orzeczenia sgdu odwotawczego (vide: wyrok SN z dnia 18 listopada 1996 r., lli
KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12; postanowienie SN z dnia 1 marca 2006
r., V KK 341/05, LEX nr 180785; postanowienie SN z dnia 12 sierpnia 2008 r., V KK
45/08, LEX nr 438427).

Wskaza¢ nalezy, ze argumentacja prezentowana w kasacji obrohcy
skazanego jest ponadto niespdjna. Skarzagcy przy zastosowaniu zabiegéw
stylistycznych, polegajgcych na odwotaniu sie do niewnikliwej oceny materiatu
dowodowego przez Sad ad quem, ponawia te same stricte polemiczne zarzuty,
zwigzane z dokonanymi przez Sad a quo ustaleniami faktycznymi. W szczegdlnosci
artykutowane przez skarzgcego naruszenia prawa procesowego, a to naruszenia
prawa, poprzez pominiecie korzystnych dla skazanego dowodow, ktére - w ocenie
skarzgcego - wykluczajg jego odpowiedzialnosé, stanowity w rzeczywistosci
zmodyfikowany (rozbudowany), na potrzeby postepowania kasacyjnego, zarzut
btednych ustalen faktycznych.

Odnoszgc sie do zarzutu z pkt 2 kasacji stwierdzi¢ nalezy, ze chybiony jest
zarzut obrazy art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 438 § 1a k.p.k. w zw. z
art. 10 § 4 k.k. Zauwazy¢ nalezy, ze w przepisie art. 10 § 4 k.k. wiek sprawcy jest
jedynie warunkiem wstepnych rozwazan co do mozliwosci zastosowania srodkow
wychowawczych lub poprawczych, przestankami sg zas wyjgtkowe okolicznosci
zarbwno samego czynu, jak i np. jego przypadkowosé, chwilowe
nieprzezwyciezenie pokusy, ,wciggniecie” do czynu przez inne osoby, drugorzedna
rola w jego popetnieniu itp., jak i wyjatkowo pozytywne cechy charakteru i
zachowanie sie samego sprawcy, $wiadczace o braku jego gtebokiej demoralizaciji
(zob. wyrok SN z dnia 11 pazdziernika 1982 r., sygn. IV KR 229/82, OSNPG
1983/4/38). Oba orzekajgce w sprawie Sgdy dokonujgc wnikliwej analizy m.in.



sposobu dziatania skazanego, faktu nie tylko kierowania pojazdem bez uprawnien,
ale i po uzyciu $rodka odurzajgcego, jak i okolicznosci towarzyszacych popetnieniu
przestepstwa, a takze uwzgledniajgc jego warunki osobiste, nie dopatrzyty sie
przestanek do zastosowania srodkéw prawnych przewidzianych w art. 10 § 4 k.k.
Analiza uzasadnienia zaréwno wyroku Sadu | instancji, jak i Sgdu odwotawczego
nie daje wiec podstaw do uznania, iz wyroki te obarczone sg uchybieniem przez
niezastosowanie wobec skazanego art. 10 § 4 k.k..

Sad odwotawczy w zakresie wymiaru kary do zarzutéw apelacji odnidst sie w
sposob petny, odpowiadajgcy wymogom art. 457 § 3 k.p.k., przy czym w apelacji
nie byt podniesiony zarzut naruszenia art. 10 § 4 k.k.

Jako oczywiscie bezzasadny jawi sie takze zarzut z pkt 3 kasacji, w ktérym
Autor powotuje sie na naruszenie zakazu ne peius (art. 434 k.p.k.). Dos¢ w tym
kontekscie przypomnie¢, ze Sad odwotawczy zmienit zaskarzony wyrok wskutek
uwzglednienia zarzutu apelacyjnego obrohcy oskarzonego odnoszgcego sie do
btednych ustalen faktycznych w zakresie stanu w jakim znajdowat sie oskarzony w
trakcie zdarzenia. Sgd odwotawczy czesciowo uwzglednit zgdania apelacji i
zmieniajgc w dopuszczalny sposéb opis czynu, eliminujgc w akcie subsumowania
art. 178 § 1 kk., finalnie obnizyt kare pozbawienia wolnosci oraz zakaz
prowadzenia pojazdéw. Dokonane przez Sgd Okregowy w W. zmiany byly
uprawione i wynikaty z tresci nowej opinii biegtych. W zwigzku zas$ z faktem, ze
opinie te nie byty kwestionowane przez zadng ze stron i nie budzity watpliwosci Sgd
ad quem dokonat na tej podstawie odpowiednich oraz dopuszczalnych w Swietle
obowigzujgcych regut postepowania odwotawczego ustalen faktycznych. Nie ma
zatem zadnych podstaw, by uznaé, ze Sad odwotawczy poczynit dalsze,
niekorzystne dla oskarzonego ustalenia przy braku w tym zakresie Srodka
zaskarzenia na niekorzys$¢, naruszajgc tym samym zakaz reformationis in peius i
warunki wymienione w art. 434 § 1 k.p.k.

Z tych powodow nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia wniesionej kasacji,
Sad Najwyzszy orzekt o jej oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadne;j.

Wobec uznania kasacji za oczywiscie bezzasadng, bezprzedmiotowe
okazato sie rozpoznanie wniosku w trybie art. 532 § 1 k.p.k. o wstrzymanie

wykonania orzeczenia.



Zasadnym przy tym byto zwolnienie skazanego od ponoszenia kosztéw
postepowania kasacyjnego, co miato takze — odpowiednio — miejsce w sprawach

przed Sgdami powszechnymi obu instanciji.



