Sygn. akt Il KK 215/21

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie S. B.

skazanego z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.

0 przeciwdziataniu narkomanii,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w Izbie Karnej w dniu 14 czerwca 2021 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 20 listopada 2020 r.,
sygn. akt Il AKa (...), zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego

w L. z dnia 22 listopada 2019 r., sygn. akt IV K (...),

postanowit
oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

postepowania kasacyjnego obcigzy¢ skazanego.

UZASADNIENIE
S. B. zostat oskarzony o to, ze:

ol W nieustalonym doktadnie czasie, lecz nie pdzniej niz w okresie od kwietnia
2017 r do wrzesnia 2017 r., w R. , dziatajgc w krotkich odstepach czasu ze
Z gory powzietym zamiarem, wbrew przepisom ustawy, uprawiat konopie inne niz
widkniste, gdzie nastepnie wbrew przepisom ustawy wytworzyt z uprawianych ro$lin
w postaci konopi innej niz widkniste o wadze co najmniej 140,47 grama netto, co
stanowi znaczng ilos¢, a ktore to srodki odurzajgce ujawniono przy nim w dniu

22 lutego 2018 roku w trakcie przeszukania jego osoby oraz samochodu marki Audi



Adonrrej(...)tf. oczynz art. 63 ust 1 i art. 53 ust 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.,

0 przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

Il. W dniu 22 lutego 2018 r., w miejscowosci R. , poruszajgc sie pojazdem
mechanicznym w postaci samochodu marki Audi A4 o nr rej. (...), pomimo wydania
przez osobe uprawniong do kontroli ruchu drogowego w osobach funkcjonariuszy
policji polecenia zatrzymania pojazdu wydanego przy uzyciu sygnatéw
dzwiekowych i swietlnych, nie zastosowat sie do tego polecenia i nie zatrzymat

niezwtocznie pojazdu kontynuujgc jazde, tj. o czyn z art. 178 b k.k.

Il W dniu 22 lutego 2018 r., w miejscowosci R., wbrew art. 45 ust 1 pkt 1
ustawy z dnia 28 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym, prowadzit w ruchu
lgdowym pojazd mechaniczny w postaci samochodu marki Audi A4 o nr rej. (...),
znajdujgc sie pod wpltywem Srodka odurzajgcego w postaci delta-9-
tetrahydrokannabinolu (ziela konopi innych niz witokniste) o stezeniu co najmnie;j
5ng/ml we krwi oraz pod wptywem substancji psychotropowej w postaci amfetaminy

o stezeniu 78,7 ng/ml we krwi, tj. o czyn z art. 178a § 1 kk.”
Wyrokiem z dnia 22 listopada 2019 r. Sgd Okregowy w L., sygn. akt IV K (...):

1. oskarzonego S.B., w miejsce zarzucanego mu W  punkcie
| czynu, uznat za winnego tego, ze: dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru: w okresie od kwietnia 2017 r do wrzes$nia
2017r., w R., wbrew przepisom ustawy, uprawiat konopie inne niz widkniste, z
ktérych nastepnie, wbrew przepisom ustawy, wytworzyt znaczng ilos¢ Ssrodka
odurzajgcego w postaci 140,47 grama suszu roslinnego ziela konopi innych niz
widkniste, czym wyczerpat znamiona art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r., o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 ze zm.) w zw.
z art. 11 § 2 kkk. i 12 kk. i za to , na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyt mu kare 3 (trzech)
lat 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 80

(osiemdziesieciu) stawek dziennych po 70 (siedemdziesigt) ztotych;

2. oskarzonego S.B. w miejsce zarzucanych mu w  punktach

II'i lll czynéw, uznat za winnego tego, ze: w dniu 22 lutego 2018 r., w miejscowosci



R., prowadzit w ruchu lgdowym pojazd mechaniczny- samochdd marki Audi A4
o nr rej. (...), znajdujgc sie pod wptywem sSrodka odurzajgcego w postaci delta-9-
tetrahydrokannabinolu (ziela konopi innych niz widkniste) o stezeniu co najmnigj
5ng/ml we krwi oraz pod wptywem substancji psychotropowej w postaci amfetaminy
o stezeniu 78,7 ng/ ml we krwi, a nadto pomimo wydania przez osobe uprawniong
do kontroli ruchu drogowego - funkcjonariusza policji, polecenia zatrzymania
pojazdu, wydanego przy uzyciu sygnatow dzwiekowych i swietlnych, nie zastosowat
sie do tego polecenia i nie zatrzymat niezwtocznie pojazdu kontynuujgc jazde, tj. o
czynzart. 178 bk.k.iart. 178a § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, na podstawie
art.178b k.kw zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyt mu kare 8 (o$Smiu) miesiecy

pozbawienia wolnosci;

3. Na podstawie art. 42 § 2 kk orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia

pojazdéw mechanicznych w ruchu Ilgdowym na okres 5 (pieciu) lat;

4, Na podstawie art. 85 § 1 i 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu S.B. kare

tgczng 3 (trzech) lat 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci.
Apelacje od tego orzeczenia wniesli: prokurator oraz obronca S.B.

Prokurator zaskarzyt powyzszy wyrok w czesci dotyczgcej oskarzonego S.B.

na jego niekorzys$¢ w catosci i zarzucajgc:

L. w punkcie 1 zaskarzonego wyroku obraze prawa materialnego
w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu, to jest art. 12 k.k.,
polegajgca na niewskazaniu w przypisanej oskarzonemu kwalifikacji prawnej czynu
§ 1 art. 12 k.k. bgdz tez - w przypadku uznania, iz korzystniejszg dla sprawcy jest
tres¢ art. 12 k.k. przed wprowadzeniem jego zmian - art. 4 § 1 k.k. w sytuacji, gdy w
dniu wyrokowania, to jest w dniu 22 listopada 2019 r. przepis art. 12 k.k. zgodnie z
ustawg z dnia 04 pazdziernika 2018 r. o zmianie ustawy - Kodeks wykroczen oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. 2018.2077), obowigzujgcg od dnia 15 listopada
2018 r. zostat zmieniony poprzez dodanie jednostek redakcyjnych § 1 oraz dodanie
tresci art. 12 § 2 k.k.;



2. obraze przepisow prawa materialnego w innym wypadku niz w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu, co powoduje, ze
orzeczenie nie odpowiada prawu, to jest art. 43a § 2 k.k. poprzez nieorzeczenie
Swiadczenia na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w wysokosci co najmniej 5.000 zt, podczas gdy w punkcie 2
zaskarzonego wyroku S. B. =zostat uznany winnym popetnienia czynu
wyczerpujgcego dyspozycje art. 178b k.k. i art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.,
a z tresci przepisu art. 43a § 2 k.k. wynika obligatoryjny obowigzek orzeczenia ww.

Swiadczenia w razie skazania, m.in. za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.;

3. obraze przepisow prawa materialnego w innym wypadku niz w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu, co powoduje, ze
orzeczenie nie odpowiada prawu, to jest art. 42 § 2 k.k. oraz art. 42 § 1la pkt 1 k.k.
poprzez orzeczenie na podstawie art. 42 § 2 k.k. zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych w ruchu lgdowym, podczas gdy przepis art. 42 § la pkt 1 k.k.
w przypadku skazania za czyn z art. 178b k.k. wprowadza obligatoryjny zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych, a nie jedynie okreslonego

rodzaju;”
wniost 0 zmiane zaskarzonego orzeczenia we wskazanym zakresie.
Obronca zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci i zarzucajgc:
— w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1:

<<l. obraze przepisbw prawa procesowego, majgcg wplyw na tresc
rozstrzygniecia, a to poprzez naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez

dokonanie przez Sgd dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, {j.:

a. odmowie wiary wyjasnieniom oskarzonego ztozony w postepowaniu
sgdowym w zakresie w jakim nie przyznat sie do zarzuconego mu czynu, przy
jednoczesnym braku innych, niebudzacych watpliwosci dowoddw przeciwnych,
w sytuacji kiedy oskarzony jedynie posiadat ten $rodek na wiasny uzytek.
W szczegdlnosci, oprécz wyjasnien oskarzonego ziozonych na etapie

postepowania przygotowawczego brak jest jakichkolwiek dowoddéw - osobowych



lub materialnych, z ktérych mozna by wywodzi¢ o mozliwosci prowadzenia przez
oskarzonego uprawy konopi w sposéb, w miejscu i w czasie opisanym w akcie
oskarzenia, czego konsekwencjg jest btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe rozstrzygniecia, a polegajgcy na przyjeciu, iz oskarzony uprawiat i
wytwarzat srodki odurzajgce w postaci suszu roslinnego ziela konopi innych niz

wilokniste;

b. pominiecie dowodu z zeznan swiadka t.J. w zakresie w jakim opisywat on
jak wielokrotnie palit wspolnie z oskarzonym B. marihuane, co opisuje skale
konsumpcji przez oskarzonego tego srodka i wskazuje dlaczego oskarzony

posiadat przy sobie znaczng ilo$¢ tego srodka na wtasne potrzeby;
— w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 2:

a) obraze przepisbw prawa procesowego, majgcg wpltyw na tresc
rozstrzygniecia, a to poprzez naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k.
poprzez dokonanie przez Sgd dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu z opinii
biegtego (Opinia ZMS, biegty P.) polegajgcej na uznaniu, ze opinie pisemna oraz
ustna sg jasne, spojne oraz nie budzg watpliwosci w zakresie ich wnioskow,
podczas gdy sg one oparte wytgcznie na przypuszczeniach i wiedzy teoretycznej, a
nie na miarodajnych badaniach na osobie oskarzonego, przez co nie powinny byc¢
uznane za dowod w czesci, w jakiej przyjeto, ze stezenie srodkdéw odurzajgcych w
organizmie oskarzonego w ilosci opisanej w zarzucie stanowi automatycznie stan
,pod wptywem srodka" czyli oddziatuje na psychomotoryke oskarzonego tak, jak
alkohol w wymiarze ponad 0,5 promila alkoholu, w sytuacji kiedy oskarzony nie
przyznat sie do winy, czego konsekwencjg jest btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a polegajgcy na uznaniu, ze oskarzony
kierowat pojazdem pod wptywem sSrodkéw odurzajgcych, w sytuacji gdy zaden

dowdd przeprowadzony w sprawie nie pozwala na dokonanie takich ustalen,>>
whniost o:
1. uchylenie rozstrzygniecia o karze tgcznej;

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:



a. przyjecie - w miejsce czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1 - ze
oskarzony dopuscit sie posiadania srodkow odurzajgcych w postaci suszu
roslinnego ziela konopi innych niz widkniste, czym wyczerpat znamiona z art. 62 ust.
2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i wymierzenie mu za ten czyn kary w

dolnych granicach ustawowego zagrozenia;

b. przyjecie - w miejsce czynow przypisanych oskarzonemu w pkt 2 - ze
oskarzony nie zastosowat sie do polecenia funkcjonariusza policji i nie zatrzymat
niezwtocznie pojazdu kontynuujgc jazde, czym wyczerpat znamiona z art. 178 b k.k.

i wymierzenie mu za ten czyn kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

Wyrokiem z dnia 20 listopada 2020 r. Sgd Apelacyjny w (...), sygn. akt Il AKa
(...):

1) zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
a. uchylit orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci;

b. za date koncowg czynu przypisanego oskarzonemu S.B. w punkcie 1
przyjgt 22 lutego 2018 r, a nadto co do tego czynu
z podstawy prawnej skazania wyeliminowat art. 63 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii i art. 11 § 2 k.k., zas z podstawy prawnej wymiaru
kary art. 11 § 3 k.k. i przyjmujgc za podstawe prawng skazania art. 53 ust. 2 ustawy
z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. ztagodzit

wymierzong oskarzonemu za ten czyn kare pozbawienia wolnosci do 3 (trzech) lat;

C. za podstawe prawng srodka karnego orzeczonego w punkcie 3 przyjat
art. 42 § 1a pkt 1 i § 2 k.k. i ustalit, ze orzeczony Srodek obejmuje zakaz

prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych;

d. w zwigzku ze skazaniem za czyn przypisany w punkcie 2 na
podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w
wysokosci 5000 (pieciu tysiecy) ztotych;



2) na podstawie art. 85 § 1 k.kk. i art. 86 § 1 k.k. orzekt wobec

oskarzonego kare fgczng 3 (trzech) lat i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;
3) w pozostatej czesci tenze wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wniést obronca skazanego. Zaskarzajgc go
w catoéci, zarzucit obraze art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 7 i
410 k.p.k. poprzez niewtasciwe rozwazenie stawianych w apelacji zarzutow,
a w konsekwencji dowolng kontrole odwotawczg skutkujgcg przyjeciem, ze ocena

dowodow przeprowadzona przez Sad | instancji byta w petni prawidtowa, w sytuacji

gdy:

- w zakresie czynu przypisanego w pkt 1 wyroku Sgdu Okregowego
wt.:

a. dowolnie odmowiono wiary wyjasnieniom oskarzonego ztozonym
w postepowaniu sgdowym w zakresie, w jakim ten nie przyznat sie do zarzuconego
mu czynu, pomimo braku innych, materialnych dowoddéw wskazujgcych na
mozliwos¢ uprawy lub wytwarzania srodkéw odurzajgcych w sposob opisany w
akcie oskarzenia. W szczegolnosci, oprocz wyjasnien zfozonych na etapie
postepowania przygotowawczego brak jest jakichkolwiek dowodow, z ktérych
mozna by wywodzi¢ o mozliwosci prowadzenia przez oskarzonego uprawy konopi
W sposoOb, w miejscu i w czasie opisanym w akcie oskarzenia, czego konsekwencjg
jest btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a
polegajgcy na ustaleniu, ze oskarzony uprawiat i wytwarzat srodki odurzajgce w
postaci suszu roslinnego ziela konopi innych niz widkniste, w sytuacji gdy
oskarzony wytgcznie posiadat srodki odurzajgce w ilosci ujawnionej podczas

czynnosci jego zatrzymania;
- w zakresie czynu z pkt 2 wyroku Sgdu Okregowego w t..:

b. dowolnie oceniono tre§¢ dowodu z opinii biegtego (Opinia ZMS, biegty P.
P.) poprzez przyjecie, ze opinie pisemna oraz ustna sg wartosciowym srodkiem
dowodowym, podczas gdy nie zostaty poprzedzone badaniami na osobie

oskarzonego, przez co nie powinny by¢ uznane za dowod w czesci, w jakiej



przyjeto, ze stezenie Srodkow odurzajgcych w organizmie oskarzonego w ilosci
opisanej w zarzucie stanowi automatycznie stan ,pod wptywem sSrodka”, czyli
oddziatuje na psychomotoryke oskarzonego tak, jak alkohol w stezeniu ponad 0,5
promila alkoholu, w sytuacji gdy oskarzony nie przyznat sie do winy, czego
konsekwencjg jest btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia, a polegajgcy na uznaniu, ze oskarzony kierowat pojazdem pod
wptywem srodkoéw odurzajgcych, w sytuacji gdy dowdd z opinii biegtego nie
pozwala na dokonanie takich ustalen, a samo badanie ilosciowe celem ustalenia
stezenia srodkéw odurzajgcych w organizmie oskarzonego nie jest wystarczajgcym
dowodem dla przyjecia odpowiedzialnosci karnej, i wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w (...) do

ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym
o jakim mowa w przepisie art. 535 § 3 k.p.k. Formalnie rzecz biorgc, podniesiono w
niej zarzuty obrazy przepiséw prawa procesowego, do czego miato dojs¢ w wyniku
przekroczenia dyrektyw zawartych w normach art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., a takze
naruszenia obowigzku wynikajgcego z tresci art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3

k.p.k. przez pobiezne i niewyczerpujgce rozpoznanie zarzutow apelacyjnych.

Analiza tresci tych zarzutow, a takze czesci motywacyjnej skargi kasacyjne;j,
prowadzi do przekonania, ze wywody zamieszczone w kasacji w ogdle nie spetniajg
ustawowych wymagan, jakie zostaty sformutowane w odniesieniu do
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Juz sama konstrukcja kasacji i jej kierunek
jednoznacznie wskazujg, ze w istocie autorowi chodzito o ponowng prébe
podwazenia trafnos$ci oceny materiatu dowodowego i zakwestionowania ustalen
faktycznych poczynionych na tej podstawie przez Sad pierwszej instancji oraz

rozstrzygniecia tego Sadu w przedmiocie winy. Stad tez istotg kazdego ze



stawianych w kasacji zarzutow uczyniono zagadnienie oceny badz catosci

materiatu dowodowego, bgdz tez poszczegdlnych Zzrodet dowodowych.

Tymczasem, w sSwietle obowigzujgcej regulacji prawnej taki zabieg
w postepowaniu kasacyjnym nie moze byC skuteczny. Jak juz wielokrotnie
podkreslano w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, podstawg zarzutow kasacyjnych
nie moze by¢ samo negowanie oceny istniejgcych dowoddéw, bgdz kwestionowanie
opartych na nich ustalen faktycznych, tylko dlatego, Zze sg niekorzystne dla
oskarzonego i przeciwstawianie im innych okolicznosci, bardziej dla niego
korzystnych, ktoérych sad - po ich rozwazeniu - nie uznat za wiarygodne lub majgce

znaczenie dla rozstrzygniecia.

Chybione okazato sie w niniejszej sprawie wskazywanie na przepisy art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k., jako podstawe zarzutow kasacyjnych. W sytuacji, gdy sad
odwotawczy nie zmieniat oceny materialu dowodowego i nie prowadzit wtasne;j
analizy zmierzajgcej do zmiany ustalen, majgcej uzasadniac modyfikacje
wczesniejszego rozstrzygniecia, jego zadaniem byto skontrolowanie wyroku Sgdu
pierwszej instancji z punktu widzenia zarzutéw skargi apelacyjnej oraz okolicznosci
uwzglednianych z urzedu. W takim uktadzie procesowym, przepisy powotane przez
skarzgcego nie znajdujg juz realnego zastosowania. Nie dochodzi bowiem do
zastosowania dyrektyw wynikajgcych z tresci art. 7 Kk.p.k. ani obowigzku
przewidzianego w art. 410 k.p.k. Natomiast granice skargi kasacyjnej zostajg
wyznaczone ramami zakreslonymi w przepisach art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. Kwestionowa¢ mozna zatem zakres rozpoznania apelacji, trafnos¢ pogladéw
ustosunkowujgcych sie do zawartych w niej wywodow oraz kompletnosc
i poprawnos¢ argumentacji przedstawionej przez sad odwotawczy. W tej fazie
procesu, nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie moze ograniczac sie - jak to miato
miejsce w niniejszej sprawie - do dalszego forsowania wtasnej wersji wydarzen
oraz odwotywania sie do tresci pojedynczych dowodoéw, ktére po ich rozwazeniu
przez sad meriti, nie staty sie podstawg jego ustalen faktycznych, a ocena ta nie

zostata skutecznie podwazona w toku postepowania przed Sgdem drugiej instancji.

Akceptacja dla zabiegu zmierzajgcego do ponownego dokonywania oceny

wiarygodnosci poszczegoélnych relacji uzyskanych w toku procesu, warto$ciowania
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wiarygodnosci zrédet dowodowych oraz analizowania tresci dokonanych ustalen
faktycznych, oznaczataby kolejne rozpoznawanie tych samych zarzutéw zwyktego
srodka odwotawczego i prowadzitaby wprost do przeksztatcenia postepowania
kasacyjnego w ponowne postepowanie apelacyjne, co Sad Najwyzszy

konsekwentnie wyklucza jako dublowanie postepowania instancyjnego.

Tymczasem, stosownie do dyrektywy ptyngcej z tresci art. 523 § 1 k.p.k,,
przedmiotem kontroli kasacyjnej majg by¢ - poza okolicznosciami stanowigcymi
bezwzgledne przyczyny uchylenia wyroku - razgce naruszenia prawa zaistniate
w postepowaniu odwotawczym i to pod warunkiem wykazania, ze mogg one miec

istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.
Z przytoczonych powodow Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

Jedynie na marginesie nalezy podkreslic wysokg jakos¢ odpowiedzi na
kasacje sporzgdzonej przez prokuratora oraz zawartg w niej argumentacje
odnoszgcg sie w szczegodlnosci do oceny zarzutdéw kasacji przez pryzmat
postgpienia Sgdu Apelacyjnego w (...) Sad Najwyzszy ocene te w petni podziela,
mimo ze nie wprost te okolicznosci legly u podstaw oddalenia kasacji jako

oczywiscie bezzasadne;.



