Sygn. akt Il KK 215/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Anna Janczak

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 12 grudnia 2019 .,

sprawy A. A. skazanejz art. 56 § 1i 2 k.k.s.i innych

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego,
na niekorzysc¢ skazanej,

od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 18 wrzesnia 2018 r.,

sygn. akt V Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 30 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K (...)

uchyla wyrok Sadu Okregowego w P. w zaskarzonej czesci i w
tym zakresie przekazuje sprawe temu Sadowi do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 30 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il

K (...), A. A. zostata uznana za winng popetnienia zarzucanych jej czynéw:

l.zart. 56 §1i2kks.izart. 61§ 1 kks. wzw.zart. 6 § 2kk.s.wzw. zart. 7
§ 1 kk.s. i za to na podstawie art. 56 § 2 kk.s. w zw. z art. 7 § 2 kk.s.
wymierzono jej kare grzywny w wysokosci 500 stawek dziennych przy ustaleniu
jednej stawki na kwote 70 zt (pkt 1 wyroku),

2.zart. 56 § 1 i 2 kks.izart. 61 § 1 kks. wzw. zart. 7§ 1 kks. i za to
na podstawie art. 56 § 2 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. wymierzono jej kare
grzywny w wysokosci 250 stawek dziennych przy ustaleniu jednej stawki
na kwote 70 zt (pkt 2 wyroku),

3. na podstawie art. 39 § 1 k.k.s. potgczono orzeczone wobec oskarzonej kary
grzywny i wymierzono kare fgczng grzywny w wysokosci 500 stawek dziennych
przy ustaleniu jednej stawki na kwote 70 zt (pkt 3 wyroku),

4. na podstawie art. 35 k.k.s., orzeczono podanie wyroku do publicznej wiadomosci
oraz zwolniono oskarzong od obowigzku zwrotu kosztéw sgdowych (pkt 4 i 5
wyroku).

Sad Okregowy w P., po rozpoznaniu apelacji oskarzonej, wyrokiem z dnia 18
wrzesnia 2018 r., sygn. akt V Ka (...):

1. zmienit zaskarzony wyrok w jego pkt 1, 2, 3 czesci dyspozytywnej w zakresie
wymiaru kary, w ten sposob, ze:

a) za czyn przypisany oskarzonej w pkt 1, na podstawie art. 56 § 2 k.k.s. w zw.
zart. 7 § 2 k.k.s., przy uwzglednieniu art. 48 § 1 i 4 k.k.s. wymierzyt oskarzonej
kare grzywny w wysokosci 500 stawek dziennych, przyjmujac jedng stawke
za rownowazng 40 zi,

b) za czyn przypisany oskarzonej w pkt 2, na podstawie art. 56 § 2 k.k.s. w zw.
z art. 7 § 2 k.k.s. przy uwzglednieniu art. 48 § 1 i 4 k.k.s. wymierzyt oskarzonej
kare grzywny w wysokosci 250 stawek dziennych, przyjmujgc jedng stawke
za rownowazng 40 zi,

c) na podstawie art. 39 § 1 k.k.s. potgczyt kary jednostkowe grzywny i wymierzyt
kare taczng grzywny 500 stawek dziennych, przyjmujgc jedng stawke
za rownowazng 40 zt;

2. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;



3. zwolnit oskarzong od ponoszenia kosztéw sgdowych za postepowanie
odwotawcze, w tym od optaty sgdowej i obcigzyt nimi Skarb Panstwa.

Kasacje od wyroku Sadu Okregowego w P., na niekorzys¢ A. A. , wnidst

Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny. Zaskarzajgc wyrok w czesci
dotyczacej orzeczenia o karze grzywny, zarzucit:
.fazace i majgce istotny wptyw na tre§¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
materialnego, a mianowicie art. 23 § 3 k.k.s., polegajgce na obnizeniu stawki
dziennej grzywny orzeczonej wobec oskarzonej przez Sad | instancji
za jednostkowe przestepstwa skarbowe oraz kary tgcznej grzywny do kwoty
40 ztotych, podczas gdy zgodnie z wymienionym przepisem stawka dzienna
grzywny nie moze by¢ nizsza od jednej trzydziestej czesci minimalnego
wynagrodzenia obowigzujgcego w czasie popetnienia czynu, a zatem, poniewaz
zgodnie z Rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 11 wrzesnia 2013 r. w sprawie
wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2014 r. (Dz. U. z 2013 r,,
poz. 1074) minimalne wynagrodzenie za prace w 2014 r. zostato ustalone na kwote
1.680 zi, dolna granica stawki dziennej grzywny wymierzonej oskarzonej
za przestepstwa popetnione w 2014 r. nie mogta byc¢ nizsza niz 56 zt”.

Podnoszgc ten zarzut skarzgcy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu w P.
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego okazata
sie zasadna w stopniu oczywistym, dlatego podlegata rozpoznaniu na posiedzeniu
bez udziatu stron, zgodnie z trescig art. 535 § 5 k.p.k. Zgodzi¢ sie bowiem nalezy
z argumentami zawartymi w uzasadnieniu kasacji, ze zaskarzony wyrok zapadt
Zrazgcg oraz posiadajgcg istotny wplyw na jego tres¢ obrazg przepisu prawa
karnego materialnego, a mianowicie art. 23 § 3 k.k.s. Z uwagi na wniesienie
kasacji w terminie przewidzianym w art. 524 § 3 k.p.k. mozliwe byto jej
uwzglednienie i podzielajgc wniosek zawarty w kasacji, uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego

rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.



Racje ma skarzgcy, ze orzekajgc kare grzywny za przestepstwa skarbowe,
przy ustalaniu wysokosci stawki dziennej, sad zwigzany jest ustawowymi
jej granicami okreslonymi w art. 23 § 3 k.k.s. Zgodnie z tym przepisem, ustalajgc
stawke dzienng, sad bierze pod uwage dochody sprawcy, jego warunki osobiste,
rodzinne, stosunki majgtkowe i mozliwosci zarobkowe. Stawka dzienna ustalona
w oparciu o te kryteria, nie moze byc¢ jednak nizsza od jednej trzydziestej czesci ani
tez przekracza¢ czterystukrotnosci kwoty minimalnego  wynagrodzenia,
obowigzujgcego w czasie popetnienia przez oskarzonego danego czynu.
Minimalne wynagrodzenie jest to natomiast, jak wynika z art. 53 § 4 kk.s,,
wynagrodzenie za prace ustalone na podstawie ustawy z dnia 10 pazdziernika
2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz.U z 2018 poz. 2177 j.t.),
a wysokos¢ minimalnego wynagrodzenia za prace okreslajg rozporzgdzenia Rady
Ministréw.

Jak wynika z akt sprawy, czyny przypisane A. A. popetnione zostaty w 2014
r., zatem dla ustalenia minimalnej wysokosci jednej stawki dziennej zastosowanie
miato rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 11 wrzesnia 2013 r. w sprawie
wysokoSci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2014 r. (Dz. U. z 2013 r. poz.
1074), ktore okreslito minimalne wynagrodzenie za prace od dnia 1 stycznia 2014 r.
na kwote 1.680 zt. Oznacza to, ze zgodnie z art. 23 § 3 k.k.s. minimalna stawka
dzienna grzywny wynosita 56 zt (1.680 zt x 1/30 = 56 z}).

Sad Okregowy w P. ustalajgc stawke dzienng grzywny orzeczonej
za przestepstwa jednostkowe oraz kary tgcznej w wysokosci 40 zt, wymierzyt
wiec jg ponizej dolnej ustawowej granicy okreslonej w art. 23 § 3 k.k.s., przez
Co w sposéb razgcy naruszyt ten przepis prawa materialnego, co niewatpliwie
miato istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w wyroku.



