Sygn. akt Il KK 211/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 czerwca 2021 r.,

sprawy T. M.

skazanego z art. 279 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 10 listopada 2020 r., sygn. akt Ill Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 29 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE

T.M. wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z 29 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...),
zostat uznany winnym popetnienia czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 279 § 1
k.k., za ktéry zostata mu wymierzona kara 3 lat pozbawienia wolnosci oraz kara
grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych przy ustaleniu jednej stawki na kwote

20 zt (pkt 7). Orzeczeniem tym oskarzony zostat takze zobowigzany do solidarnego



naprawienia szkod wyrzgadzonych przestepstwem (pkt. 8 i 9); rozstrzygnieto w
przedmiocie kosztow sgdowych (pkt 13).

Po rozpoznaniu apelacji, Sgd Okregowy w K. wyrokiem z 10 listopada 2020
r., sygn. akt lll Ka (...), zaskarzony wyrok w stosunku do tego oskarzonego zmienit
w zakresie wymierzonej T. M. kary pozbawienia wolnosci, obnizajgc jg do 2 lat i 6
miesiecy (pkt |. 1) ppkt €), w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymujgc w
mocy (pkt 2). Wyrokiem tym rozstrzygnieto takze w przedmiocie kosztéw
postepowania odwotawczego (pkt II).

Kasacje od wyroku Sagdu odwotawczego wniost obronca skazanego
wskazujgc na razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepiséw
prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgce na nierzetelnym rozpoznaniu przez sad odwotawczy apelacji obroncy
oskarzonego T.M., w szczegolnosci w zakresie zarzutu apelacji kwestionujgcego
dokonang przez Sad | instancji ocene wyjasnien oskarzonego M.M. jako
wiarygodnych w zakresie pomowienia oskarzonego T.M. o wspoétudziat w
zarzucanym M.M. przestepstwie, wskutek niepoddania sformutowanych w apelacji
zarzutow wszechstronnej i rzetelnej analizie i poprzestaniu na lakonicznym
stwierdzeniu, ze skarzgcy w apelacji od wyroku Sadu | instancji nie wykazat
zasadnosci postawionego zarzutu naruszenia prawa procesowego, a mianowicie
art. 7 k.p.k. jako majgcego wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku oraz w prostym
recypowaniu w catosci ustalen faktycznych Sadu | instancji, takze w zakresie
uznania za dowiedzione, iz oskarzony T.M. brat udziat w zarzucanym mu
przestepstwie, co w konsekwencji doprowadzito do niezbadania przez Sad I
instancji orzeczenia Sadu | instancji w zakresie zasadniczego zarzutu apelacyjnego
i skutkowato btednym ustaleniem faktycznym co do sprawstwa po stronie
oskarzonego T.M.

Obronca wskazujgc na tej tresci zarzut wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w K. do ponownego
rozpoznania.

Prokurator Rejonowy w P. w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie

jako oczywiscie bezzasadne.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Trafnie zauwaza skarzacy, iz kasacja moze by¢é wniesiona wytgcznie z
powoddéw okreslonych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa jesli
mogto mie¢ ono istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Zarzut
dotyczacy naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. jest wiec zarzutem spetniajgcym powyzsze
kryteria, jednak pod warunkiem jednak, ze wskazuje na realnie powstate w toku
postepowania odwotawczego uchybienia w zakresie sumiennosci przeprowadzonej
w tym postepowaniu kontroli. Nie wystarczy zatem oparcie kasacji na spetniajgcych
formalne wymogi zarzutach, podczas gdy w rzeczywistosci opierajg sie na zupetnie
bezzasadnej argumentaciji, gdyz w takiej sytuacji nie mozna oczekiwac¢ zgodnego z
jej kierunkiem skutku. Zarzut dokonania nierzetelnej kontroli musi wiec by¢ nie tylko
realny i konkretny, ale takze wykazywac, iz zaniedbanie Sgdu odwotawczego
wywarto rzutujgcy na zaskarzone orzeczenie wptyw.

Analiza uzasadnienia Sadu Il instancji dokonana w kontekscie
sformutowanego w kasacji zarzutu nie wykazata jednak, aby przeprowadzona
kontrola odwotawcza =zostata przeprowadzona w sposob wadliwy. Przede
wszystkim odnotowaé nalezy, ze Sad Il instancji nie tylko rozpoznat wszystkie
zarzuty apelacyjne, ale roéwniez przekonujgco wyjasnit powody ich
nieuwzglednienia. Sgd Okregowy jasno wskazal, iz podziela dokonang przez Sad |
instancji ocene poszczegodinych dowodow, w tym wyjasnien M.M. i zeznan A.N.,
ktére jako wartosciowe zrédta dowodowe mogty postuzyé za fundament ustalen
faktycznych w tej sprawie. Jak argumentowano, osoby te dostarczyly spoéjnych i
konsekwentnych informacji na temat okolicznosci i os6b biorgcych udziat w
przedmiotowym zdarzeniu, wskazujgc przede wszystkim na wspdétudziat w
kradziezy z wtamaniem T.M.. Sgd Okregowy podkreslit, iz przestuchanie A.N. na
rozprawie apelacyjnej nie wnosito nowej wartosci do sprawy, mogacej rzuca¢ na
kweste odpowiedzialnosci tego oskarzonego. Przypomnie¢ w tym miejscu takze
trzeba, ze jak wynikato z ustalen Sadu Rejonowego, Sswiadek ten w sposéb
posredni dokonat wskazania na T.M. jako sprawce kradziezy, opisujgc ze styszat od
M., iz otrzymat on kluczyk do skradzionego samochodu od syna wtasciciela

restauracji (s. 19 uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego). Fakt posiadania przez



T.M. kluczyka zapasowego wynikat z kolei z zeznan jego szwagra P. R., a
samochdd zostat skradziony z parkingu restauracji ojca tego oskarzonego. Jak
dalej argumentowano, M. M. dokonat nie tylko rozpoznania T. M. i przedstawit
okolicznosci ich znajomosci, ale przede wszystkim dysponowat informacjami na
temat oskarzonego, o ktorych nie mogt dowiedzie¢ sie od A.N.. Powyzsze
dodatkowo uwiarygodniato depozycje tego wspotoskarzonego.

Watpliwosci Sgdéw w tej sprawie nie budzit wiec fakt wspoétudziatu
skazanego w popetnieniu czynu z art. 279 § 1 k.k., skoro jak wykazano byt on
gtdbwnym jego inicjatorem, ktory wykorzystat posiadane informacje o zawartosci
tadunku i miejscu parkowania samochodu z naczepg, a nadto przekazat kluczyk
zapasowy, w ktérego byt posiadaniu, dzieki czemu utatwit jego kradziez.

Podsumowujgc stwierdzi¢ nalezy, ze autor kasacji poza polemikg z
poddanymi kontroli instancyjnej ustaleniami Sadu | instancji wskazujgcymi na
sprawstwo wymienionego, nie przedstawit Zzadnych racjonalnych zarzutow pod
adresem Sadu Il instancji, wskazujgcych ze Sad ten naruszyt prawo, ignorujgc tym
samym wymog, ze kasacje wnosi sie od prawomocnego orzeczenia sadu
odwotawczego (art. 519 k.p.k.). W tym stanie rzeczy stwierdzi¢ nalezy, Zze
wniesiona przez niego kasacja miata w rzeczywisto$ci spowodowaé ponowng
kontrole orzeczenia pierwszoinstancyjnego, czemu postepowanie kasacyjne nie
stuzy.

Z tego wzgledu Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt. | sentencji postanowienia,
rozstrzygajac o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego stosownie do tresci
art. 636 § 1 k.p.k.



