Sygn. akt Il KK 210/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek
SSN Wiodzimierz Wrobel

Protokolant Matgorzata Sobieszczanhska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,

w sprawie M. P.

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 26 pazdziernika 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci- Prokuratora Generalnego na
niekorzys¢ od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 10 stycznia 2017 r., zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w W.

z dnia 22 lipca 2016 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
o srodku karnym w postaci swiadczenia pienieznego i sprawe w
tym zakresie przekazuje Sadowi Okregowemu w W. do
ponownego rozpoznania;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat M. J.- Kancelaria

Adwokacka - kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zitotych,



zawierajaca 23 % VAT, za obrone skazanego w postepowaniu

kasacyjnym przed Sadem Najwyzszym.

UZASADNIENIE
M. P. postawiono zarzut, ze ,w dniu 11 wrzesnia 2015 r. wW. przy ul P.

kierowat w ruchu Ilgdowym pojazdem mechanicznym marki Opel Astra znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci (wyniki badania: | - 1,31 mg/l, Il - 1,31 mg/l, 1l - 1,31 mg/l
alkoholu w wydychanym powietrzu), przy czym czynu tego dopuscit sie bedac
uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego z 2 lutego
2012 r., za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, zgodnie z
ktérym orzeczono wobec niego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na
okres dwdch lat - tj. popetnienia czynu art. 178a § 4 k.k.

Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 22 lipca 2016 r., uznat oskarzonego M. P. za
winnego popetnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178a § 4 k.k.
wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres
zatrzymania w sprawie w dniu 11 wrzesnia 2015 r. Na podstawie art. 42 § 3 k.k.
Sad orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu lgdowym dozywotnio oraz na podstawie art. 43a § 2 k.k.
Swiadczenie pieniezne w wysokosci 10.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, ptatne na rachunek w Banku
Gospodarstwa Krajowego nr konta 94 1130 1017 0020 1250 3920 0001.

Po rozpoznaniu wniesionej przez oskarzonego apelacji, Sgd Okregowy w W.
wyrokiem z dnia 10 stycznia 2017 r., m.in.:

1. zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposoéb, ze:

- z opisu czynu wyeliminowat stwierdzenie ,przy czym czynu tego dopuscit sie
bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego z 2 lutego
2012 r., za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, zgodnie z
ktérym orzeczono wobec niego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na
okres dwoch lat”,

- czyn przypisany oskarzonemu zakwalifikowat z art. 178a § 1 k.k. i przepis ten
przyjat za podstawe skazania i wymiaru kary;

- na podstawie art. 69 § 1 i 2 k.k. w zwigzku z art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczone;j

kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres 3 lat tytutem proby;



- orzeczony wzgledem oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych ztagodzit do 5 lat;

- obnizyt wysoko$¢ Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej do kwoty 3.000 ztotych;

2. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

We wniesionej na niekorzy$¢ skazanego kasacji Minister Sprawiedliwosci —
Prokurator Generalny zaskarzajgc wyrok Sgdu Okregowego w czesci dotyczacej
orzeczenia o Srodku karnym, na zasadzie art. 523 § 1 k.p.k. oraz art. 526 § 1 k.p.k.,
art. 537 § 1 i 2 k.p.k. zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepisu prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 43a § 2 k.k.
polegajgce na orzeczeniu w stosunku do oskarzonego M. P. $rodka karnego w
postaci swiadczenia pienieznego wymienionego w art. 39 pkt 7 k.k. w wymiarze
ponizej jego dolnej ustawowej granicy” i wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w
stosunku do M. P. w czesci dotyczgcej orzeczenia o $rodku karnym w postaci
Swiadczenia pienieznego i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w W.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego jest zasadna.

Zgodnie z trescig art. 43a § 2 k.k., w razie skazania sprawcy za
przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 k.k. sgd orzeka $wiadczenie pieniezne
wymienione w art. 39 pkt 7 na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci co najmniej 5.000 ztotych. Obnizajac
wysoko$¢ Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej do kwoty 3.000 zt Sgd Okregowy razgco naruszyt
przywotany przepis prawa karnego materialnego, albowiem obligowat on Sgd do
orzeczenia Swiadczenia pienieznego w wysokosci co najmniej 5.000 ziotych.
Tymczasem wysoko$¢ Swiadczenia zostata obnizona przez Sgd odwotawczy do
kwoty 3.000 zt, a zatem ponizej dolnego progu kwoty, w jakiej mogto zosta¢ ono
orzeczone. Uchybienie powyzsze miato wiec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

Wskazaé réwniez trzeba, na co zwrécit uwage Minister Sprawiedliwosci —
Prokurator Generalny, ze Sgd odwotawczy tagodzgc zakaz prowadzenia wszelkich

pojazdéw mechanicznych do 5 lat, nie powotat sie na art. 42 § 2 k.k., co winien byt



uczyni¢, bowiem wobec zmiany kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
skazanemu podstawa prawna przywotana przez Sgd Rejonowy przy orzekaniu
Srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych (art. 42 § 3 k.k.) nie
mogta mie¢ zastosowania, jednak opisane uchybienie nie miato istotnego wptywu
na tresc¢ orzeczenia.

W tym stanie rzeczy konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego kasacjg
wyroku w czesci dotyczacej orzeczenia o srodku karnym w postaci Swiadczenia
pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
Okregowemu w tym zakresie.

Przy ponownym rozpoznania sprawy Sgd wiasciwy bedzie zobowigzany do

respektowania obowigzujgcego prawa materialnego.

kc



