Sygn. akt Il KK 208/21

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie T. K.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 lipca 2021 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 16 pazdziernika 2020 r., sygn. akt IX Ka (...),

zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 9 lipca 2020 r.,

sygn. akt 11 K (...)

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. R. kwote
442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa ztote osiemdziesiagt groszy),
w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i
wniesienie kasacji;

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

T. K. zostat oskarzony o to, ze:
1) w dniu 11 grudnia 2015 roku w D., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
usitowat doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem P. Sp. z

0.0. z/s w W. na taczng kwote 1000 ziotych poprzez to, ze za



2)

3)

4)

posrednictwem strony internetowej (...), postugujgc sie danymi personalnymi
M. L., ztozyt wniosek o pozyczke w wymienionej kwocie, wskazujgc jako
uzyskiwany dochod pobierane swiadczenie emerytalne, czym wprowadzit w
btgd pracownika wymienionej instytucji finansowej co do zamiaru wywigzania
sie z zawartej umowy pozyczki, jednak swojego zamiaru nie osiagngt z
uwagi na odrzucenie wniosku przez pozyczkodawce, to jest o czyn z art. 13
§1kk wzw. zart. 286 § 1 k.k.;

w dniu 11 grudnia 2015 roku w D., w celu osiggniecia korzysci majatkowej,
doprowadzit do niekorzystnego rozporzgadzenia mieniem R. sp. z 0.0. z/s w
W. na tgczng kwote 300 ztotych poprzez to, ze za posrednictwem strony
internetowej (...), postugujgc sie danymi personalnymi M. L., zawart umowe
nr(...) opozyczke w wymienionej kwocie, czym wprowadzit w bitad
pracownika wymienionej instytucji finansowej co do zamiaru wywigzania sie
z zawartej umowy pozyczki, to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.;

w dniu 14 grudnia 2015 roku w D., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
usitowat doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem A. sp. z
0.0. z/s w S. na tgczng kwote 1000 ztotych poprzez to, ze za posrednictwem
strony internetowej (...), postugujac sie danymi M. L., ztozyt wniosek o
pozyczke w wymienionej kwocie, wskazujgc jako uzyskiwany dochdd
pobierane swiadczenie emerytalne, czym wprowadzit w btgd pracownika
wymienionej instytucji finansowej co do zamiaru wywigzania sie z zawartej
umowy pozyczki, jednak swojego zamiaru nie osiggngt z uwagi na
odrzucenie wniosku przez pozyczkodawce, to jestoczyn z art. 13§ 1 kk. w
zw. z art. 286 § 1 k.k.;

w dniu 12 grudnia 2015 roku w D., w celu osiggniecia korzysci majatkowej,
doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem Z. sp. z 0.0. z/s w
W. na tgczng kwote 100 ztotych poprzez to, ze za posrednictwem strony
internetowej (...), postugujgc sie danymi personalnymi M. L., zawart umowe
nr (...) o pozyczke w wymienionej kwocie, czym wprowadzit w biad
pracownika wymienionej instytucji finansowej co do zamiaru wywigzania sie

z zawartej umowy pozyczki, to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.;



5)

6)

7

8)

w dniu 14 grudnia 2015 roku w D., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
usitowat doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem W. sp. z
0.0. z/s w W. na tgczng kwote 1500 ztotych poprzez to, ze za posrednictwem
strony internetowej www. [...].pl, postugujgc sie danymi personalnymi M. L.,
ztozyt wniosek o pozyczke w wymienionej kwocie, wskazujgc jako
uzyskiwany dochdd pobierane swiadczenie emerytalne, czym wprowadzit w
btgd pracownika wymienionej instytucji finansowej co do zamiaru wywigzania
sie z zawartej umowy pozyczki, jednak swojego zamiaru nie osiggnat z
uwagi na odrzucenie wniosku przez pozyczkodawce, to jest o czyn z art. 13
§ 1 kk.wzw. zart. 286 § 1 k.k.;

w dniu 22 grudnia 2015 roku w D., w celu osiggniecia korzysci majatkowej,
doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem F. p.l.c. z/s w W. na
taczng kwote 400 ztotych, poprzez to, ze za posrednictwem strony
internetowej (...), postugujgc sie danymi personalnymi M. L., zawart umowe
nr (...) opozyczke w wymienionej kwocie, czym wprowadzit w bitad
pracownika wymienionej instytucji finansowej co do zamiaru wywigzania sie
z zawartej umowy pozyczki, to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.;

w dniu 12 grudnia 2015 roku w D., w celu osiggniecia korzysci majatkowej,
usitowat doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem R. sp. z
0.0. z/s w W. na tgczng kwote 600 ztotych poprzez to, ze za posrednictwem
strony internetowej (...), postugujgc sie danymi personalnymi M. L., ztozyt
wniosek o0 pozyczke, wskazujgc jako uzyskiwany dochdod pobierane
Swiadczenie emerytalne, czym wprowadzit w btgd pracownika wymienionej
instytucji finansowej co do zamiaru wywigzania sie z zawartej umowy
pozyczki, jednak swojego zamiaru nie osiggngt z uwagi na odrzucenie
wniosku przez pozyczkodawce, to jest o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k.;

w dniu 11 grudnia 2015 roku w D., w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j,
doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem C. sp. z 0.0. z/s w
W. na fgczng kwote 1 000 ztotych poprzez to, ze za posrednictwem strony
internetowej (...), postugujgc sie danymi personalnymi M. L., zawart umowe

0 pozyczke w wymienionej kwocie, czym wprowadzit w btgd pracownika



wymienione;j instytucji finansowej co do zamiaru wywigzania sie z zawarte]
umowy pozyczki, to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 9 lipca 2020 r., sygn. akt Il K (...):

w pkt I, oskarzonego T. K. uznat za winnego dokonania zarzucanego mu
czynu w punkcie 1, z tym ustaleniem, iz czynu tego dopuscit sie dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z ustalong osobg i czyn ten zakwalifikowat jako
wyczerpujgcy znamiona wystepku okreslonego w art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. — i za to na podstawie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
skazat go, za$ na podstawie art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

w pkt I, oskarzonego T. K. uznat za winnego dokonania zarzucanego mu
czynu w punkcie 2, z tym ustaleniem, iz czynu tego dopuscit sie dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z ustalong osobg i czyn ten zakwalifikowat jako
wyczerpujgcy znamiona wystepku okreslonego w art. 286 § 1 k.k. —i za to na
podstawie art. 286 § 1 kk. skazat go i wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

w pkt Ill, oskarzonego T. K. uznat za winnego dokonania zarzucanego mu
czynu w punkcie 3, z tym ustaleniem, iz czynu tego dopuscit sie dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z ustalong osobg i czyn ten zakwalifikowat jako
wyczerpujgcy znamiona wystepku okreslonego w art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. — i za to na podstawie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
skazat go, za$ na podstawie art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

w pkt IV, oskarzonego T. K. uznat za winnego dokonania zarzucanego mu
czynu w punkcie 4, z tym ustaleniem, iz czynu tego dopuscit sie dziatajgc
wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osobg i czyn ten zakwalifikowat jako
wyczerpujgcy znamiona wystepku okreslonego w art. 286 § 1 k.k. —i zato na
podstawie art. 286 § 1 k.k. skazat go i wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

w pkt V, oskarzonego T. K. uznat za winnego dokonania zarzucanego mu
czynu w punkcie 5, z tym ustaleniem, iz czynu tego dopuscit sie dziatajgc

wspolnie i w porozumieniu z ustalong osobg i czyn ten zakwalifikowat jako



wyczerpujgcy znamiona wystepku okreslonego w art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. — i za to na podstawie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
skazat go, zas na podstawie art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

w pkt VI, oskarzonego T. K. uznat za winnego dokonania zarzucanego mu
czynu w punkcie 6, z tym ustaleniem, iz czynu tego dopuscit sie dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z ustalong osobg i czyn ten zakwalifikowat jako
wyczerpujgcy znamiona wystepku okreslonego w art. 286 § 1 k.k. —i zato na
podstawie art. 286 § 1 k.k. skazat go i wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

w pkt VII, oskarzonego T. K. uznat za winnego dokonania zarzucanego mu
czynu w punkcie 7, z tym ustaleniem, iz czynu tego dopuscit sie dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z ustalong osobg i czyn ten zakwalifikowat jako
wyczerpujgcy znamiona wystepku okreslonego w art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. — i za to na podstawie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
skazat go, zas na podstawie art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.
wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

w pkt VI, oskarzonego T. K. uznat za winnego dokonania zarzucanego mu
czynu w punkcie 8, z tym ustaleniem, iz czynu tego dopuscit sie dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z ustalong osobg i czyn ten zakwalifikowat jako
wyczerpujgcy znamiona wystepku okreslonego w art. 286 § 1 k.k. —i za to na
podstawie art. 286 § 1 k.k. skazat go i wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

w pkt IX, na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec
oskarzonego T. K. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci w punktach od |
do VIII czesci dyspozytywnej wyroku, potgczyt i orzekt wobec tego
oskarzonego kare tgczng 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

w pkt X i IX orzekt o kosztach procesu.

Apelacje od ww. wyroku Sgdu Rejonowego wniesli prokurator oraz obronca



Prokurator zaskarzyt przedmiotowy wyrok w catosci na niekorzysc

oskarzonego, zarzucajgc obraze art. 91 § 1 k.k., art. 46 § 1 k.k. oraz razaca

niewspotmiernos¢ orzeczonej kary. Podnoszgc te zarzuty prokurator wniost o:

1. zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uznanie, iz wszystkie zarzucane T.

K. w akcie oskarzenia i przypisane nastepnie w wyroku przestepstwa
stanowig cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. i orzeczenie wobec
T. K. na podstawie art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 91 § 1 k.k. jednej kary 2 lat
pozbawienia wolnosci;
zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez orzeczenie, na podstawie art. 46
§ 1 k.k., wobec oskarzonego obowigzku naprawienia szkody w catosci
poprzez zaptate na rzecz:
—R. Sp. z 0.0. z/s w W. kwoty 300 zt;
—Z. Sp. zo.0.z/swW. kwoty 100 z;
—F. p.l.c. zZ/s w W. kwoty 400 zt;
— C. Sp. z 0.0. zZ/s w W. kwoty 1000 zt;
utrzymanie w mocy wyroku w pozostatym zakresie.
Obronca réwniez zaskarzyta rzeczony wyrok w catosci, zarzucajgc:
obraze art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art.
2 § 2 k.p.k. poprzez wadliwg i wybidérczg ocene materiatu dowodowego,
dokonang z przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowodow, z
naruszeniem wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, jak rowniez
nieoparcie wyroku na catoksztatcie okolicznosci ujawnionych w toku
rozprawy gtébwnej i wybidrcze potraktowanie dowoddw, stanowigcych
podstawe  rozstrzygniecia, naruszajgce zasade  obiektywizmu i
uwzgledniajgce jedynie okolicznosci niekorzystne dla oskarzonego, nadto
nielogiczne i niekorzystne dla oskarzonego ustalenia wyktadnicze oraz
wadliwe ustalenia faktyczne;
w razie niepodzielenia przez sad zarzutow natury proceduralnej, obraze:
A. art. 286 § 1 k.k. poprzez:

1. btedne uznanie oskarzonego za winnego czynu z art. 286 § 1 k.k.

pomimo tego, ze ustalony stan faktyczny wskazuje na brak wszystkich

przestanek strony przedmiotowej czynu po stronie oskarzonego;



2. przyjecie nieprawidtowej interpretacji elementéw sktadajgcych sie na
konstrukcje czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k., w szczegdlnosci
btedng wyktadnie przepisu i uznanie, ze do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem doprowadzita osoba (ktore to doprowadzenie
miato posta¢ wprowadzenia w btad), ktora dziatata za sprawce, w jego
imieniu wprowadzajgc dane osobowe sprawcy i nie byta strong
umowy pozyczki; podczas gdy podmiotem, ktoéry doprowadzit —
poprzez wprowadzenie w btgd co do zamiaru sptaty pozyczki oraz co
do swoich dochodow - pokrzywdzonego do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem byta osoba, z ktérg pokrzywdzony zawart
umowe pozyczki, tj. M. L.;

3. przyjecie nieprawidtowej interpretacji elementéw sktadajgcych sie na
konstrukcje czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k., w szczegdlnosci
btedng wyktadnie przepisu i uznanie, Zze wprowadzenie w btgd
pokrzywdzonego jest mozliwe przez osobe inng niz pozyczkobiorca
(tj. przez osobe faktycznie wypetniajgcg wniosek o pozyczke, a ktérg
pozyczkobiorca sie jedynie postuzyt) podczas gdy wprowadzenie w
btgd nalezy przypisa wytgcznie rzeczywistemu pozyczkobiorcy, fij.
osobie, na ktérej zlecenie i za ktérej zgodg zostaty podane dane
osobowe i ktora zawarta umowe pozyczki z pokrzywdzonym, {.
Markowi Lewandowskiemu;

4. poprzez btedne uznanie, ze oskarzony jest pozyczkobiorcg oraz
rzeczywistym beneficjentem umowy zawartej z pokrzywdzonym,
podczas gdy pozyczkobiorcg oraz rzeczywistym beneficjentem byt M.
L.

B. art. 286 § 3 k.k. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy czyn,
ktorego dopuscit sie oskarzony, stanowi wypadek mniejszej wagi.

Zarzucajgc powyzsze, obronca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku

i uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzuconych mu czynéw, ewentualnie

zmiane kwalifikacji prawnej czynéw z art. 286 § 1 k.k. na art. 286 § 3 k.k. oraz

wymierzenie jednostkowych kar ograniczenia wolnosci oraz fgcznej kary

ograniczenia wolnosci.



Sad Okregowy w W. — po rozpoznaniu wniesionych apelacji — wyrokiem z
dnia 16 pazdziernika 2020 r., sygn. akt IX Ka (...):
» w pkt |, zaskarzony wyrok zmienit w ten sposéb, ze:

a. rozwigzat orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci z pkt |X;

b. przyjat, ze czyny przypisane oskarzonemu w rozstrzygnieciach od | do
VIII (od pkt 1 do 8 aktu oskarzenia) T. K. popetnit w krétkich odstepach
czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnos$ci w rozumieniu art. 91 §
1 k.k. i za to, przyjmujgc za podstawe skazania oraz wymiaru kary art.
286 § 1 kk.i.art. 14 § 1 kk. w zw. art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1
k.k., wymierzyt oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

Cc. na podstawie art. 46 § 1 k.k. nalozyt na oskarzonego obowigzek
naprawienia szkody w cafosci poprzez zaptate na rzecz ww.
pokrzywdzonych:

- R. sp. z 0.0. z siedzibg w W. kwoty 300 zt,

- Z. spoétka z 0.0. z siedzibg w W. kwoty 100 zi;

- ,F.”p.l.c. z siedzibg w W. kwoty 400 zt;

- ,C.” spoétka z 0.0. z siedzibg w W. kwoty 1000 zt;
= w pkt I, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy w pozostatym zakresie;
= w pktlll'ilV, orzekt o kosztach procesu.

Kasacje od ww. wyroku Sadu Okregowego wniosta obronca T. K,

zaskarzajgc to orzeczenie w cato$ci.

Skarzgca zarzucita:

|. razgcg obraze przepisdw prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ wptyw na

tres¢ zaskarzonego wyroku poprzez naruszenie przepisu art. 433 § 2 k.p.k.

w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 456 k.p.k., polegajace

na powieleniu przez sad Il instancji btedu sgdu | instancji dotyczgcego oceny

wyjasnien oskarzonego T. K. ztozonych 8 marca 2019 r. i postawienia w

oparciu o ten dowdd btednego wniosku, ze depozycje T. K. uzasadniaty

dokonanie ustalen w zakresie przypisanego T. K. wspodtsprawstwa ciggu

przestepstw ,z art. 286 § 1 k.k. iart. 14§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k.”, a

tym samym ustalenia, ze czyny skazanego zrealizowane zostaty w

warunkach swiadomosci koniecznosci lub $Swiadomosci mozliwosci



(potgczonej z checig) wprowadzenia w btgd pracownikéw P. sp. z 0.0. z/s w
W., R.sp.z0.0.zlswW.,A.sp.z0.0.z/swS., Z.sp.zo0.0. zZIswW., W. sp.
Z0.0.zIswW., F.plc.zlswW., R. sp.zo0.0.zlswW., C. sp.zo0.0. z/s
w W. co do zamiaru wywigzania sie przez M. L. z pozyczek zacigganych w
imieniu M. L., podczas gdy wyjasnienia z 16 pazdziernika 2020 r., oceniane
swobodnie z uwzglednieniem catoksztattu materiatu dowodowego, nie
pozwalajg przyjac¢, ze T. K. realizujgc czynnosci sprawcze — wypetniajgc
wnioski o kredyt/pozyczke, wiedziat, iz M. L. celowo nie spfaci zacigganych
pozyczek lub tez byt swiadom takiej mozliwosci, ktore to naruszenie
doprowadzito do wtérnego btedu w zakresie ustalen stanu faktycznego;
Il. razgcg obraze przepisdw prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ wptyw na

tres¢ zaskarzonego wyroku poprzez naruszenie przepisu art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 456 k.p.k., polegajace
na powieleniu przez sad Il instancji btedu sgdu | instancji dotyczgcego oceny
zeznan swiadka |. K. ztozonych przed Sgdem Rejonowym w W. na rozprawie
25 czerwca 2020 r., skutkujgce przyjeciem przez sad Il instancji, ze z zeznah
tych wynika, iz rola skazanego T. K. w przypisanym mu ciggu przestepstw
byta istotna, podczas gdy w przywotanych zeznaniach $Swiadek zeznata
odnoszgc sie do dziatan M. L.: ,Ja powiedziatam, ze mu nie pomoge, bo nie
znam sie na komputerach i poprosit mojego syna. Poprosit go o to, by
wypetnit na komputerze wniosek i ze on go sptaci’, a okolicznos¢, iz M. L.
zapewniat skazanego T. K., iz sptaci zaciggane pozyczki, wykluczajg
przyjecie, ze T. K. realizujgc czynnosci sprawcze —wypetniajgc wnioski o
kredyt/pozyczke, wiedziat, iz M. L. celowo nie sptaci zacigganych pozyczek
lub tez byt Swiadom takiej mozliwosci, ktore to naruszenie doprowadzito do
wtornego btedu w zakresie ustalen stanu faktycznego.
Zarzucajgc powyzsze, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku

w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w W. do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym.
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Nadzwyczajny srodek odwotawczy jakim jest kasacja, zgodnie z art. 523 § 1
k.p.k., wniesiony moze byc¢ jedynie z powodu uchybien wymienionych w art. 439
k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec¢ istotny wptyw na
treSC orzeczenia. Istotg kasacji nie moze by¢ zatem zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych i to zarowno wtedy, gdy jest on podniesiony wprost, jak i wowczas, gdy
dla ominiecia ograniczenia ustanowionego w art. 523 § 1 k.p.k., przyjmuje postac
zarzutu obrazy prawa. Podkresli¢ tez nalezy, ze postepowanie kasacyjne nie jest
postepowaniem, ktore ponawia¢é ma kontrole odwotawczg. Sad Najwyzszy,
rozpoznajgc kasacje, nie dokonuje kontroli poprawnosci oceny poszczegolnych
dowodow, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci
orzeczonej kary (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 stycznia 2019 r.,
sygn. akt IlI KK 247/18). Powielenie w kasacji argumentacji przedstawionej
wczesniej w zwyktym srodku odwotawczym moze by¢ skuteczne jedynie wtedy, gdy
sgd odwotawczy nie rozpoznat nalezycie wszystkich zarzutow apelacyjnych i nie
odniodst sie do nich w uzasadnieniu swojego orzeczenia zgodnie z dyspozycjg art.
457 § 3 k.p.k. Nie jest natomiast funkcjg kontroli kasacyjnej ponowne, dublujgce
niejako kontrole apelacyjng, rozpoznanie zarzutow stawianych przez skarzgcego
orzeczeniu sadu pierwszej instancji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
21 kwietnia 2010 r., sygn. akt IV KK 89/10).

Przywotanie zaprezentowanych uwag natury ogdlnej byto konieczne dla
ukazania oczywistej bezzasadnosci stanowiska przedstawionego przez autorke
kasacji w niniejszej sprawie, albowiem stanowi ono w istocie probe ponownego
podwazenia trafnosci oceny materiatu dowodowego i zakwestionowania ustalen
faktycznych poczynionych na jego podstawie przez sad pierwszej instancji. Tego
rodzaju cechg charakteryzujg sie obydwa zarzuty kasacyjne, w ktérych skarzgca
de facto polemizuje z dokonanymi w sprawie ustaleniami faktycznymi w zakresie
Swiadomosci T. K. co do przestepczych zamiaréw M. L. (obecnie niezyjgcego), z
ktérym to — wedtug ustalen sgdu — T. K. dziatat wspdlnie i w porozumieniu w
procederze doprowadzenia ustalonych instytucji finansowych (badz usitowania
doprowadzenia) do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem. W tym zakresie
skarzgca kontestowata prawidtowosé oceny dowodu z wyjasnien skazanego, jak

rébwniez zeznan jego matki — I. K., dokonujgc ich osobistej interpretacji oraz
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eksponujgc te ich fragmenty, ktére zdaniem obroncy nie korespondowaty z
ustalaniami sgdu a quo. Tymczasem w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego
wielokrotnie podkreslano, ze podstawg zarzutéw kasacyjnych nie moze by¢é samo
negowanie oceny istniejgcych dowoddéw lub kwestionowanie poczynionych na ich
podstawie ustalen faktycznych, tylko z tego powodu, Ze sg one niekorzystne dla
strony wnoszgcej srodek zaskarzenia i przeciwstawienie im innych okolicznosci,
bardziej dla niej korzystnych, ktorych sad po ich rozpoznaniu nie uznat za
wiarygodne lub majgce znaczenie dla rozstrzygniecia. Powyzsze kompetencje
nalezg do sadu pierwszej instancji. Warto tez dodac, ze dla skutecznosci zarzutu
naruszenia art. 7 k.p.k. nie jest wystarczajgce samo przekonanie, ze okreslona
grupa dowoddw pozwala na przyjecie, iz zdarzenie mogto mie¢ inny, alternatywny
przebieg. Nalezy bowiem wykazaé, ktorym wskazaniom wiedzy, logiki i
doswiadczenia zyciowego uchybit sad orzekajgcy, czynigc kwestionowane
ustalenia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia 2009 r., sygn. akt WA
26/09, OSNwSK 2009/1/1844).

W niniejszej zas sprawie skarzgca nie probowata nawet wykaza¢ wadliwosci
argumentacji sgdu odwotawczego w kontekscie kryteriow okreslonych w art. 7
k.p.k., wskazujgc wytgcznie, ze w jej ocenie wywiedzione przez sgd wnioski w
zakresie ustalen faktycznych nie znajdujg oparcia w przeprowadzanych dowodach
badz dowody te zostaty ocenione odmiennie od oczekiwan strony skarzgcej. Nie
ulega przy tym watpliwosci, ze ustalenia dotyczgce zamiaru, z jakim dziatat
sprawca przestepstwa, nalezg do sfery ustaleh faktycznych sadu (strona
podmiotowa czynu). W konsekwencji, uchybienia popetnione w zakresie oceny
elementéw strony podmiotowej czynu, w tym tez odnoszgce sie do przyjecia
zamiaru czy tez jego postaci, mogg by¢ traktowane wytgcznie jako btgd w
ustaleniach faktycznych (zob. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia: 6
lutego 2007 r., 1ll KK 280/06; 13 grudnia 2013 r., Ill KK 305/13). Skarzgca zatem
pod pozorem zarzutu obrazy prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457
§ 3 k.p.k., dgzyta do prostego zakwestionowania dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych, ktorych prawidtowosci — jak wskazano powyzej — sad kasacyjny nie
jest uprawniony bada¢. Wypada jednak nadmienic, iz to, ze skazany w ztozonych

wyjasnianiach nie wyartykutowat swojej swiadomosci co do tego, ze M. L. nie ma
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zamiaru sptacacC zaciggnietych zobowigzan, nie uniemozliwiato sgdowi dokonania
ustalen w tym przedmiocie — i to nawet przy uwzglednieniu zeznan matki
skazanego, ktore byty dlan korzystne i rowniez stanowity przedmiot oceny sadu w
aspekcie ich wiarygodnosci. Sagd ad quem kwestie dotyczgcg zamiaru z jakim
dziatat skazany, wytozyt na stronie 15 uzasadnienia wyroku, odwotujgc sie w tym
zakresie do ustalonego sposobu dziatania M. L. oraz T. K., uwzgledniajgc w tym
przedmiocie liczbe ztozonych wnioskow o pozyczki oraz tempo ich wypetniania
(po kilka danego dnia), co tez ilustrowato ukierunkowanie sprawcow na zdobycie
pozyczek w mozliwie najwigkszej ilosci i w jak najkrotszym czasie. Nie mozna tez
oprze¢ sie wrazeniu, ze skarzgca kontestujgc argumentacje sagdu odwotawczego
w kontekscie wyjasnien skazanego, zupetnie pomija do jakich doktadnie elementow
stanu faktycznego sie ona odnosi.

Podsumowujgc, podniesione w kasacji zarzuty byty oczywiscie bezzasadne,
co przy braku wystgpienia okolicznosci podlegajgcych uwzglednieniu przez Sad
Najwyzszy z urzedu, pozwolito na oddalenie kasacji na posiedzeniu w trybie
okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



