Il KK 207/26

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczgcy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie L.G.

skazanego za przestepstwo z art. 15883 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 11 czerwca 2026r.

na posiedzeniu w trybie art. 53585 k.p.k.

kasacji obroncow skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 1 pazdziernika 2025r., sygn. akt
Il AKa 185/24, utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Okregowego w Warszawie z dnia
24 kwietnia 2024r., sygn. akt XIl K 194/23

na podstawie art. 43981 pkt 2 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok
oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sadu Okregowego w
Warszawie wobec L.G., a takze, na podstawie art. 435 k.p.k. w zw.
z art. 518 k.p.k., wobec skazanego S.W. i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Warszawie w

postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Jerzy Grubba Piotr Mirek Pawet Wilinski



[l KK 207/26 2

UZASADNIENIE

L.G. i S.W. staneli pod zarzutem popetnienia przestepstwa z art. 15883 k.k.,
polegajgcego na tym, ze:

- w dniu 8 maja 2022 roku wW. przy ul. [..], dziatajgc wspodlnie i w
porozumieniu z D.M. wzieli udziat w pobiciu M.H. w ten sposob, ze szarpali, zadawali
ciosy piesciami i kopali po catym ciele powodujgc u pokrzywdzonego obrazenia
w postaci podbiegnie¢ krwawych i wybroczyn krwawych w tkance podskornej gtowy
i btonie Sluzowej wargi gornej, podbiegnie¢ krwawych w miesniach skroniowych,
otarcia naskorka na gtowie, pasm wybroczyn krwawych w skorze twarzy, rany
ttuczonej na prawej rece, zasinienia prawej konczyny gornej oraz skupiska
wybroczyn krwawych na skorze reki lewej i zasinien na konczynach dolnych, ktére
narazity M.H. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia
skutku okreslonego w art. 15681 k.k. lub art. 157§1 k.k., podczas ktérego D.M. zadat
pokrzywdzonemu szesS¢ ciosOw narzedziem ostrokonczystym w tutéw i konczyny,
powodujgce wstrzgs krwotoczny skutkujgcy smiercig pokrzywdzonego.

W tym samym postepowaniu R.W. stangt pod zarzutem popetnienia
przestepstwa z art. 23981 k.k., polegajgcego na tym, ze:

- w okresie od nieustalonego dnia, nie wczesniej niz od dnia 8 maja 2022 roku
do dnia 6 czerwca 2023 roku w W. utrudniat postepowanie karne prowadzone w
Prokuraturze Okregowej w Warszawie za sygn. [...] w ten sposéb, ze udzielit pomocy
w ukrywaniu podejrzanemu w ww. sprawie i Sciganemu listem gonczym S.W.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 24 kwietnia 2024r.,
wydanym w sprawie o sygn. akt XIl K 194/23, £.G. i S.W. zostali uznani za winnych
popetnienia zarzucanych im wystepkow, z tym ustaleniem, ze dziatali wspodlnie i w
porozumieniu z ustalong osobg, i za czyn ten, przy zastosowaniu art. 4§81 k.k.,
wymierzono kazdemu z nich kary po 7 lat pozbawienia wolnosci. Nadto, na podstawie
art. 47§1 k.k. Sad orzekt od oskarzonych t.G. i S.W. na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej nawigzki w kwotach po 10.000

ztotych.
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Wskazanym wyrokiem R.W. roéwniez zostat uznany winnym popetnienia
zarzucanego mu czynu, za co, na podstawie art. 23981 k.k. w zw. z art. 37a§1 k.k.,
wymierzono mu kare 5 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania
nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w
stosunku miesiecznym.

Orzeczenie to zostato zaskarzone apelacjami obroncow t.G. i S.W., w ktérych
podniesiono zarzut wystgpienia w sprawie bezwzglednej przestanki odwotawczej z
art. 43981 pkt 2 k.p.k. w zwigzku z zasiadaniem w sktadzie orzekajgcym Sadu
Okregowego sedziego powotanego na urzad w wadliwej procedurze nominacyjnej
przed organem nie spetniajgcym kryteriow konstytucyjnych wymogow stawianych
Krajowej Radzie Sgdownictwa (dalej KRS), atakze zarzuty szeregu naruszen
procedury karnej, prawa materialnego, poczynienia btednych ustaleh faktycznych
oraz razgcej niewspoétmiernosci kary.

R.W. wyroku nie skarzyt.

Wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2025r., sygn. akt |l AKa 185/24, Sad

Apelacyjny w Warszawie utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Aktualnie kasacje od ww. orzeczenia wywiedli obroncy skazanego £.G. W
pierwszej z nich podniesiono zarzuty:

1. naruszenia art. 433§2 k.p.k. w zw. z art. 457§3 k.p.k. polegajgce na
nierozwazeniu w sposob nalezyty zarzutu apelacji, dotyczgcego bezwzglednej
przyczyny odwofawczej, tj. art 439§1 pkt 2 k.p.k. polegajgcego na tym, iz
wyrok Sagdu | instancji zostat wydany przez nienalezycie obsadzony Sad,
albowiem w skfadzie orzekajgcym zasiadata sedzia mianowana na swoje
stanowisko sedziowskie w wadliwej procedurze nominacyjnej przed organem
niespetniajgcym konstytucyjnych wymogow stawianych Krajowej Radzie
Sadownictwa, tji. SSO X. Y.;

2. naruszenia art. 433§2 k.p.k. w zw. z art. 45783 k.p.k. poprzez nieprawidtowe
rozpoznanie przez Sad Il instancji podniesionych w apelacji obroricy zarzutéw
obrazy przepisow postepowania, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie
swobodng ocene dowodow z zeznan $wiadkéw W.B., E.M., D.P., S.B. oraz

V.C. poprzez przyjecie, iz zeznania ww. Swiadkow sg wiarygodne,
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konsekwentne i spojne oraz dokonanie na ich podstawie ustalen faktycznych,
podczas gdy zeznania ww. SwiadkOw sg wewnetrznie sprzeczne oraz
sprzeczne z nagraniami z kamer monitoringu, w szczegolnoSci w zakresie
udziatu t.G. w zdarzeniu, co nie znalazto odzwierciedlenia w zakresie wyroku
Sadu | instancji, za$ powyzsze naruszenia doprowadzity do btedu w
ustaleniach faktycznych polegajgcych na przyjeciu, iz t.G. brat czynny udziat
w pobiciu M.H. w ten sposob, ze szarpat, zadawat ciosy pieSciami i kopat po
catym ciele, podczas gdy z prawidtowo ustalonego stanu faktycznego
Jjednoznacznie wynika, iz rola t.G. ograniczata sie do jednokrotnej proby
uderzenia Pokrzywdzonego, a nastepnie do rozdzielania osob biorgcych
udziat w zdarzeniu oraz zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych
polegajgcego na btednym ustaleniu, iz oskarzony akceptowat fakt uzycia w
trakcie zdarzenia narzedzia ostrokrawedzistego, przy jednoczesnym braku
ustalenia przez Sad, iz t.G. przewidywat lub mogt przewidzie¢ skutek w
postaci Smierci pokrzywdzonego, podczas gdy w trakcie gdy zdarzenie
przeniosto sie pod brame, t.G. nie brat udziatu w pobiciu, lecz rozdzielat
uczestnikow zdarzenia, a tym samym byt w tym czasie oddalony od miejsca,
w ktorym Pokrzywdzony zostat ugodzony nozem i nie wiedziat, ze takowe
narzedzie zostato uzyte, przez co nie mogt wiedzie¢ o ekscesie jednego ze
sprawcow, za$ w konsekwencji powyzszego Sad | instancji btednie
zakwalifikowat czyn zarzucany oskarzonemu jako czyn z art. 158 § 3 K.k.
podczas gdy nie zachodzg przestanki do przyjecia ww. kwalifikacji;

3. naruszenia art. 167 k.p.k. w zw. z art. 2§2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez
zaniechanie przeprowadzenia dowodu z przestuchania w charakterze
Swiadka D.M. oraz dopuszczenia dowodu z akt sprawy zawistej przed Sgdem
Okregowym w Warszawie, w ktérym to postepowaniu D.M. wystepuje w
charakterze oskarzonego, co miato istotne znaczenie dla dokonania
prawidtowej oceny materiatu dowodowego, w szczegdlnosci dla wyjasnienia
wszystkich okolicznosci sprawy, odtworzenia rzeczywistego przebiegu
zdarzenia, ustalenia dynamiki zajscia, wzajemnego pofozenia jego
uczestnikow, zakresu i charakteru dziatan poszczegolnych osob, w tym

rzeczywistej roli t.G., skonfrontowania wersji przedstawianych przez
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Swiadkow z relacjg bezpoSredniego uczestnika zajScia, usuniecia
rozbieznosci wystepujgcych w zeznaniach Swiadkow co do liczby napastnikow
oraz sposobu ich dziatania, wyjasnienia, czy i w jakim zakresie zachowanie
poszczegolnych osob miato charakter aktywnego ataku, a czy polegato na
odpychaniu innych uczestnikbw zdarzenia, przy czym zaniechanie
przeprowadzenia tych dowodow doprowadzito do oparcia ustalen faktycznych
na materiale niepeinym, niezweryfikowanym z perspektywy osoby, ktorej
zachowanie miato kluczowe znaczenie dla przebiegu i skutkow zdarzenia, a
tym samym uniemozliwito wszechstronne wyjasSnienie sprawy i dokonanie
rzetelnej, zgodnej z zasadg prawdy materialnej oceny odpowiedzialnoSci
poszczegolnych oskarzonych;

naruszenia art. 433§2 k.p.k. w zw. z art. art. 457§3 k.p.k. w zw. z art. 424§2
k.p.k., poprzez razgco nieprawidtowe utrzymanie przez Sagd Il instancji
wymierzonej skazanemu przez Sgd | instancji razgco niewspotmiernej kary
fgcznej 7 lat pozbawienia wolnosci, podczas gdy orzeczona kara nie
uwzglednia nalezycie dyrektyw szczegdolnych wymiaru kary okreslonych
wart. 53 k.k., nie uwzglednia dyrektywy indywidualizacji kary oraz
réznicowania roli wspotoskarzonych, nie uwzglednia w dostatecznych stopniu
okolicznosci tagodzgcych ustalonych przez Sgd, przez przecenienie
zZnaczenia okolicznosci obcigzajgcych.

W drugiej zas wskazano na obraze prawa karnego procesowego w postaci:
art. 437§2 k.p.k., art. 433§2 k.p.k. w zw. z art. 457§3 k.p.k. w zw. z art. 439§1
pkt 2 k.p.k. poprzez nierzetelne i niepetne rozpoznanie zarzutu polegajgcego
na nienalezytej obsadzie sgdu z uwagi na to, iz w referentem sprawy przed
Sadem | instancji byt sedzia SSO X. Y., co do ktérego z uwagi na wadliwy
proces nominacyjny prowadzi do stwierdzenia braku bezstronnosci i
niezalezno$ci sgdu, a w konsekwencji do uznania nienalezytej obsady sgadu
orzekajgcego w | instancji, co skutkowafo nieuzasadnionym utrzymaniem
w mocy wyroku Sadu | instancji,

2. art. 437§2 k.p.k., art. 433§2 k.p.k. w zw. z art. 457§3 k.p.k. w zw. art. 41§1
k.p.k. w zw. z art. 439§1 pkt 2 k.p.k. w zwigzku z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP

poprzez nierzetelne i niepetne rozpoznanie zarzutu dot. braku wytgczenia od
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rozpoznania w sprawie w | instancji sedzi SSO X. Y. przez co doszto do

naruszenia standardu niezawistosSci i bezstronno$ci w rozumieniu art. 45 ust.

1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii

Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka

i podstawowych wolnosci, co skutkowato nieuzasadnionym utrzymaniem

w mocy wyroku Sagdu | instancji,

3. art. 437§2 k.p.k., art. 433§2 w zw. z art. 457§3 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 4
k.p.k. poprzez nierzetelne i niepetne rozpoznanie zarzutu dot. razgcej
niewspotmiernosci kary pozbawienia wolnosci do stopnia spotecznej
szkodliwoSci czynu zarzucanego oskarzonemu oraz stopnia winy, jak rowniez
do okolicznosci zaistniatych w sprawie, w tym wfasciwosci i warunkow
osobistych oskarzonego jego postawy i zachowania po popetnieniu czynu,
co skutkowaty nieuzasadnionym utrzymaniem w mocy wyroku Sgdu | instancji.
Podnoszgc tak sformutowane zarzuty skarzacy wniesli o uchylenie

zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Il instancji do ponownego

rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w Warszawie
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie wskazacC nalezy, Zze podniesione przez obroncow skazanego
zarzuty nienalezytej obsady sgdu w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, tj.
wystgpienia w sprawie bezwzglednej przestanki odwotawczej, okazaty sie zasadne.
Jednoczesnie, charakter tego uchybienia spowodowat, ze Sad Najwyzszy ograniczyt
rozpoznanie kasacji wytacznie do nich w trybie art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.

Choc¢ problematyka ta stanowita przedmiot rozwazan Sadu Odwotawczego,
uznaé nalezato, ze w omawianej przestrzeni doszto do naruszenia art. 433§2 k.p.k.

Kwestia prawidtowej obsady sgdu, w ktérego skfadzie zasiadata sedzia SO X.
Y. stanowita juz dwukrotnie przedmiot badania przez Sad Najwyzszy w sprawach o
sygn. akt Il KK 206/21 oraz Il KK 86/26. Wobec okolicznosci, ze orzeczenie wydane
w pierwszej z przywotanych spraw zapadto w dniu 14 grudnia 2022r., uzna¢ nalezato,

ze zagadnienie to musiato by¢ znane Sgdowi Apelacyjnemu.
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Z argumentacjg przytoczong w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia w tej
przestrzeni nie mozna sie zgodzic. O instytucjonalnej bezstronnosci i niezaleznosSci
sedzi X. Y. nie mogg bowiem swiadczy¢ takie okolicznosci, jak wieloletni staz
orzeczniczy w sgdzie rejonowym, okolicznos¢, ze sprawa dotyczyta ,pospolitego
przestepstwa kryminalnego”, czy fakt, ze byly Minister Sprawiedliwosci — Z.Z., czy
sedzia X.1 Y.1 nie pehili swoich funkcji w momencie rozpoczecia postepowania
sgdowego w sprawie. Zasadnicze znaczenie ma bowiem nie sam fakt awansowania
sedzi X. Y. do Sadu Okregowego ani powofanie jej na poszczegdlne funkcje w
okreslonym przedziale czasu, lecz okolicznosci, w jakich do tego doszto.

Sad Najwyzszy w niniejszym skfadzie prezentuje analogiczne stanowisko jak
zaprezentowane w uzasadnieniach przywoftanych powyzej spraw, szczegodlnie
sprawy Il KK 206/21. W uzasadnieniu tego wyroku zauwazono miedzy innymi, ze:
,Pani sedzia, jeszcze jako sedzia Sgdu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy byta delegowana przez Ministra Sprawiedliwosci do orzekania w Sgdzie
Apelacyjnym w Warszawie w okresie od dnia 1 wrzesnia 2018r. do dnia 28 lutego
2019r. (k — 451). PAzniejsze delegacje do orzekania w tym Sagdzie byty udzielane
przez Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Warszawie”. Cho¢ w tym miejscu nalezy
zgodzic¢ sie z twierdzeniem zawartym w uzasadnieniu orzeczenia Sgdu Apelacyjnego,
ze doszio do tego na podstawie stosownych przepiséw ustawy Prawo o ustroju
sgdow powszechnych, to jednoczesnie umknat juz uwadze tego Sadu fakt, ze do
nowelizacji przepiséw u.s.p. doszto w okresie przeprowadzania szeroko zakrojonej
przez wiadze wykonawczg ,reformy wymiaru sprawiedliwosci”, drastycznie
ograniczajgcej kompetencje witadzy sgdowniczej, ktéra w konsekwencji
doprowadzita do gtebokiego kryzysu w polskim porzagdku prawnym, siegajacego
fundamentow funkcjonowania panstwa prawnego.

Cytujgc dalej: ,Pani sedzia byta rowniez delegowana przez Ministra
Sprawiedliwosci do petnienia czynnosci w Biurze Krajowej Rady Sgdownictwa:

- w okresie od dnia 1 kwietnia 2019r. do dnia 30 wrzesnia 2019r.

- w okresie od dnia 1 pazdziernika 2019r. do dnia 21 marca 2020r.

- w okresie od 1 kwietnia 2020r. do dnia 30 wrze$nia 2020r.

- od dnia 1 pazdziernika 2020r. na czas nieokreslony
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- W zwigzku z powotaniem do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sgdu
Okregowego w Warszawie, Minister Sprawiedliwosci w dniu 24 lutego 2021r.
utrzymat w mocy decyzje z dnia 10 wrzesnia 2020r. o delegowaniu sedzi do petnienia
czynnosci w Biurze Krajowej Rady Sgdownictwa na czas niekreslony.

Pismem z dnia 16 listopada 2021r. Przewodniczgcy Krajowej Rady
Sagdownictwa poinformowat Sgd Najwyzszy, ze w okresie delegacji sedzia X. Y.
wykonywata i wykonuje obowigzki w odrebnej komdrce organizacyjnej Biura Krajowej
Rady Sgdownictwa — Sekretariacie Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziéw Sgdéw
Powszechnych. Do jej gtdwnych obowigzkéw nalezy sporzgdzanie projektow
postanowien i pism o charakterze wizytacyjnym, analizowanie zasadnosci skarg
zawierajgcych wnioski o wszczecie postepowan dyscyplinarnych wobec sedziow
oraz zwigzana z tym analiza akt spraw sgdowych oraz dokumentacji stuzbowe.
Warto zauwazyc, ze organy sgdowe wielokrotnie wyrazaty negatywne opinie co do
mozliwosci delegowania sedzi X. Y. do pracy w Biurze KRS, gtownie ze wzgledu na
potrzeby orzecznicze i braki kadrowe. Tymczasem w pismie z dnia 15 kwietnia 2019r.
kierowanym do Szefa Biura Krajowej Rady Sgdownictwa, sedzia X.1 Y.1, dziatajgc
Jako Rzecznik Dyscyplinarny Sedziow Sqdow Powszechnych, petnigcy te funkcje od
30 maja 2018r., wyrazit przekonanie, ze skala i charakter czynnoS$ci wyniktych z
zatrudnienia Pani sedzi w Biurze KRS <nie daje mozliwosci podotania przez Panig
Sedzie obowigzkom orzeczniczym odpowiadajgcym wptywowi spraw do referatu w
rozmiarze wyzszym niz 25 %. Pani Sedzia X. Y. zostata obcigzona tuz po podjeciu
pracy bardzo ztozonymi i czasochtonnymi czynnosciami, polegajgcymi na weryfikacji
wstepnej skarg i wnioskow kierowanych do Rzecznika, a wymagajgcych analizy akt
spraw sgdowych oraz dokumentacji stuzbowej. Dziatania te skutkujg koniecznoscig
obecnosci Pani Sedzi w siedzibie Rzecznika Dyscyplinarnego kazdego niemal dnia
— wyjgwszy wypadki orzekania>.

(...) Dodac jeszcze trzeba, ze w okresie petnienia przez sedziego X.1 Y.1
funkcji Prezesa Sgdu Okregowego w [...], sedzia X. Y. powotfana zostata do petnienia
funkcji rzecznika prasowego ds. karnych, a nadto — dodatkowo — do petnienia funkcji
rzecznika prasowego ds. rodzinnych i nieletnich w Sgdzie Okregowym w Warszawie”.

Wiekszo$¢ wykonywanych funkcji powierzanych byto zatem sedzi X. Y. przez

osoby petnigce funkcje w strukturach wiladzy wykonawczej, czy tez petnigce
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obowigzki polegajgce na prowadzeniu postepowan dyscyplinarnych, a wiec
szczegOlnie zaangazowane we wspomniang wyzej reforme sgdownictwa”. Bez
znaczenia pozostaje fakt pdzniejszego jej odwotania z petnionych funkcji przez te
same osoby.

Zdaniem Sadu Najwyzszego juz na tej podstawie, w ocenie niezaleznego
i obiektywnego obserwatora, powsta¢ mogto uzasadnione wskazanymi powyzej
faktami przeswiadczenie, ze sedzia zawdzieczajgca szybkg kariere zawodowg oraz
liczne dodatkowe funkcje i stanowiska, tgczace sie z dodatkowg gratyfikacjg
finansowg, bedzie w swojej ocenie ponadprzecietng miarg zwigzana z witadzg
wykonawczg, w stopniu, ktory przesgdza o braku jej bezstronno$ci.

Przyznac¢ ponadto nalezy racje skarzgcemu, wskazujgcemu, ze odwotanie sie
przez Sad Apelacyjny do niepolitycznego charakteru sprawy pozostaje irrelewantne
prawnie oraz ze standard sgdu bezstronnego i niezaleznego nie jest kategorig
stopniowalng w zaleznosci od rodzaju sprawy ani jej spotecznego odbioru.

Ponad wszystko powyzsze odrebnego podkreslenia wymaga, ze jak wynika
z informacji udostepnionych przez Sejm RP, Sedzia X. Y. ztozyta w 2022r. podpisy
na listach poparcia: J.D., J.M., M.N., L.P., R.P.i S.Z.

Udzielajgc tak wszechstronnego i zdecydowanie ponadprzecietnego poparcia
tzw. Krajowej Radzie Sgdownictwa w ksztatcie w jakim ona funkcjonowata po 2018
roku oraz poszczegolnym jej cztonkom, Sedzia X. Y. zademonstrowata petne
poparcie dla tego niekonstytucyjnego organu i takgz akceptacje zmian zwigzang z
bezprawnym ograniczeniem suwerenno$ci wtadzy sgdowniczej przez politycznie
motywowanych przedstawicieli wtadzy wykonawczej.

Podsumowujgc powyzsze wywody przyjaé nalezy, ze Sad z udziatem sedzi X.
Y. nie byt nalezycie obsadzony w rozumieniu art. 43981 pkt 2 k.p.k., gdyz nie spetnia
ona nawet minimalnego standardu instytucjonalnej bezstronnosci i niezaleznosci
wymaganych przez art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji
Praw Cztowieka i art. 47 Karty Praw Podstawowych.

W zwigzku ze stwierdzeniem zachodzenia tej bezwzglednej przestanki
odwotawczej i to na etapie postepowania przed sgdem | instancji, wyrok Sgdu
Apelacyjnego, a takze utrzymany nim w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie,

nalezato uchyli¢ wobec t.G.
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Jednoczes$nie, dostrzegajgc, ze te same wzgledy, co omdwione wyzej,
odnoszg sie rowniez do skazanego w tej samej sprawie S.W. na podstawie art. 435
k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim
w mocy wyrok Sadu Okregowego w Warszawie i co do tego skazanego oraz
przekaza¢ sprawe Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania Ww
postepowaniu Il-instancyjnym.

Sad Najwyzszy nie miat natomiast, z tych powoddw, mozliwosci wzruszenia
wyroku wobec R.W., ktory nie zaskarzyt wyrokow zapadtych co do niego, nie tylko
kasacja, ale rowniez apelacja.

Zwazywszy na przyczyne uchylenia zaskarzonego wyroku przedwczesne
bytoby ocenianie przez Sad Najwyzszy zasadnosci pozostatych zarzutéw
podniesionych w kasacji. Bedg one musiaty stac sie przedmiotem oceny
w ponowionym postepowaniu prowadzonym przez prawidtowo obsadzony Sad
Okregowy.

Procedujgc powtdrnie Sad ten winien rozpozna¢ sprawe w skiadzie nie
rodzgacym watpliwosci co do jego niezaleznos$ci, niezawistosci i bezstronnosci, a wiec
w sktadzie spetniajgcym wymag ,sgdu ustanowionego ustawg”.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgad Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.

Jerzy Grubba Piotr Mirek Pawet Wilinski

[WB]
[rg.]



