Sygn. akt Il KK 205/21

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie J. K.

skazanego z art. 207 §1i1ak.k.iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 15 lipca 2021 r.,

kasacji wniesionych przez obroncéw skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 29 wrzesnia 2020 r., sygn. akt V Ka (...)
czesciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.
z dnia 20 grudnia 2019 ., sygn. akt IV K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. zwroci¢ skazanemu kwote 450 (czterysta piecdziesigt) zt tytutem
wniesionej podwojnie optaty od kasacji;
3.0bcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2019 r. w sprawie IV K (...) Sad Rejonowy w t. orzekt

w nhastepujgcy sposoéb:

1. ,Oskarzonego J. K. w miejsce czynu zarzucanego mu w pkt |. uznaje za

winnego tego, ze w okresie od 31.03.2015 roku do 09.08.2015 roku znecat



5.

sie fizycznie i psychicznie nad swoimi synami, nieporadnymi ze wzgledu na
ich wiek, B. K. urodzonym 18.08.2011 roku, K. K. urodzonym 05.04.2009
roku, D. K. urodzonym 16.07.2007 roku, w ten sposdb, ze bit synow pasem
oraz rekg, zamykat synow w pokoju, zmuszat syna D. K. do dokonywania
kradziezy grozgc pobiciem, czym wypetnit dyspozycje art. 207 § 1i § 1a k.k.
i za to na podstawie art. 207 § 1a k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku

pozbawienia wolnosci;

oskarzonego J. K. w miejsce zarzucanego mu w punkcie Il. czynu uznaje za
winnego tego, ze w okresie od 31.03.2015 roku do 09.08.2015 roku w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
wykorzystujgc stosunek zaleznosci nad swoimi D. K. urodzonym w dniu 16
lipca 2007 roku, wielokrotnie doprowadzit go do poddania sie innej czynnosci
seksualnej w ten sposob, ze nakazywat scigganie majtek i dotykat jego
cztonka, czym wypetnit dyspozycje art. 199 § 2 k.k. w zb. z art. 200 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 200 § 1 k.k.

w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 41 § 2 § 4 kk. w zw. z art. 43 § 1 kk., w zwigzku ze
skazaniem za czyn przypisany oskarzonemu w punkcie 2., jako czyn
przeciwko wolnosci seksualnej na szkode matoletniego, orzeka zakaz
kontaktowania sie z pokrzywdzonym D. K. oraz zakaz zblizania sie do niego

na odlegtos¢ mniejszg niz 100 m (sto metréw) przez okres 3 (trzech) lat;

na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych wobec
oskarzonego w punktach 1. i 2. kar pozbawienia wolnosci wymierza

oskarzonemu J. K. kare tgczng 3 (lat) pozbawienia wolnosci;

zwalnia oskarzonego od kosztow sgdowych.”

Apelacje od tego wyroku wnidst oskarzony oraz jego obronca, a takze — na

niekorzys¢ oskarzonego - prokurator. Oskarzony nie sprecyzowat zarzutéw

stawianych wyrokowi, zas jego obronca zaskarzajgc wyrok w catosci postawit w

apelacji zarzuty naruszenia przepiséw postepowania, a to art. 4 k.p.k. w zw. z art.

7 k.p.k. (w pkt 1.1-7), btedu w ustaleniach faktycznych (zarzut w pkt 2), a takze



razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary (w pkt 3), by w konkluzji wnies¢ o
zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, albo zmiane wyroku przez obnizenie karty za kazdy z czynow i
wydania kary fgcznej z zastosowaniem zasady petnej absorpcji. Prokurator
zaskarzyt wyrok w czesci co do winy w zakresie czynu z pkt Il oraz w zakresie
rozstrzygnieciach o karach jednostkowych i o karze tgcznej i sformutowat w apelacji
szereg zarzutow.

Wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2020 r., w sprawie o sygn. akt V Ka (...), Sad
Okregowy w t. — uwzgledniajgc zarzut apelacji prokuratora (zarzut w pkt V) -
zmienit zaskarzony wyrok jedynie poprzez orzeczenie na podstawie art. 93a § 1 pkt
2 kk. i art. 93c pkt 3 k.kk. sSrodka zabezpieczajgcego w postaci terapii; w
pozostatym zakresie wyrok ten zostat utrzymany w mocy.

Kasacje od tego wyroku wniesli obroncy skazanego. Zaskarzajgc wyrok w
catosci zarzucili mu:

- adw. D. K.: ,Razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na

treS¢ zaskarzonego wyroku, a to obraze:

a. art. 14 § 1 k.p.k. i w nastepstwie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1
pkt 9 k.p.k. - poprzez utrzymanie w mocy przez sgd odwotawczy skazania
oskarzonego w punkcie 1 i 2 wyroku Sgdu Rejonowego w t. za czyny czasowo
nieobjete aktem oskarzenia i naruszenie przez to zasady skargowoSci, co stanowi
bezwzgledng przestanke odwotawczg poprzez zawarcie w tresSci skarzonego
wyroku sprzecznego rozstrzygniecia, podczas gdy tak uksztattowanie orzeczenie
wychodzi poza czasowe ramy zdarzenia historycznego z aktu oskarzenia, tj.
fizycznego i psychicznego znecania nad synami, ktére mogto mie¢ miejsce tylko i
wytgcznie w czasie rzeczywistego pobytu syndw w miejscu zamieszkania
Skazanego, a ktére to dziatanie skazanego nie zostato przez Sgd wyraznie
dookreSlone i umiejscowione w czasie , a przez to mogto nastgpic w dowolnym
momencie, poza ramami czasowymi z aktu oskarzenia przyjetymi rowniez przez
sgdy obu instancji , a nadto z pominieciem okoliczno$ci, ze kontakt skazanego z

pokrzywdzonymi trwat jedynie w okresie wakacji od 16.07 do 09.08.2015 r.;



b. art. 433§ 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. - poprzez dokonanie btednej kontroli odwotawczej i niepowziecie przez sgd
watpliwosci co do braku winy skazanego w obliczu obiektywnych okolicznoSci
odpowiadajgcych zasadom prawidfowego rozumowania oraz wskazanhiom
doswiadczenia zyciowego tj. nieposzlakowanej opinii pracodawcy o skazanym,
wiadomoSci przesytanych przez synow, brak stwierdzenia u skazanego

homoseksualnej orientacji seksualnej i parafilii pedofilnej;

C. art. 433§ 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. - poprzez dokonanie btednej kontroli odwotawczej i oparcie orzeczenia
wytgcznie na okolicznosciach przemawiajgcych za wing Skazanego, przy
Jjednoczesnym pominieciu okolicznosci przemawiajgcych za brakiem winy i brakiem
sprawstwa zarzucanych mu czynow, w szczegolnoSci przejawiajgcej sie w
pominieciu przez Sgd ustaleniu doktadnego opisu migjsca czyndw w sytuacji, gdy
Skazany wskazywat, iz wbrew opisowi miejsca czynu przedstawionego przez
pokrzywdzonego, nie posiada w mieszkaniu duzego pokoju z duzg szafg i zamkow

w drzwiach (zamykanych na klucz) w pokojach mieszkalnych;

d. art. 433 § 1i 2 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. - poprzez dokonanie btednej
kontroli odwotfawczej co do oceny, zeznan ztozonych przed sgdem | instancji przez
Swiadka S. L., ktéra zaprzeczata swoim wczesSniejszym zeznaniom ztozonym w
postepowaniu przygotowawczym, a pomimo to uznania przedmiotowych depozycji
za obcigzajgce skazanego, tj. przeprowadzenie dowolnej oraz nieuzasadnionej i
nieodpowiadajgcej zasadom prawidfowego rozumowania oraz wskazanhiom

doSwiadczenia zyciowego oceny zeznan Swiadka;

e. art. 433 § 1i 2 kpp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. - poprzez dokonanie btednej
kontroli odwotawczej co do niepowziecia przez sgd watpliwosci w zakresie braku
winy skazanego co do czynu zarzucanego czynu z art. 207 § 1 i la k.k. w obliczu
obiektywnych okolicznosci odpowiadajgcym zasadom prawidfowego rozumowania
oraz wskazaniom do$wiadczenia zyciowego tj. braku motywu co do stosowania

przemocy wobec matoletnich, karcenia ich i namawiania do kradziezy;



f. art. 433 § 1 2 k.p.k. oraz art. 457 § 2 k.p.k. - poprzez rozstrzygniecie nie
dajgcych sie usungc walpliwosSci na niekorzyS¢ skazanego, w sytuacji gdy
zgromadzony materiat dowodowy nie pozwalat na przyjecie sprawstwa skazanego
w szczegolnosci poprzez zmarginalizowanie wnioskow ptyngcych z opinii biegtego
seksuologa, a takze powofywanie sie na rzekomg mozliwos¢ wystepowania u
oskarzonego zastepczej aktywnosci seksualnej kierowanej wobec matoletnich, przy

Jjednoczesnym wykluczeniu wystepowania u skazanego parafilii pedofilnej;

g. art. 433 § 2 kp.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., art. 366 § 1
kp.k.,art. 170§ 1 pkt 2, 3i 5 k.p.k., art. 192 § 2 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k., art. 393a
kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. - poprzez powierzchowng, ogdlnikowg i niepetng
kontrole odwotawczg w zakresie zarzutu niewyjasnienia wszystkich istotnych
okolicznosci sprawy przez Sagd drugiej instancji - w szczegdlnosci poprzez
zaniechanie inicjatywy dowodowej w zakresie mozliwych do przeprowadzenia
dowodow w sprawie, w ktorej przypisano sprawstwo J. K., w oparciu o jednostkowe,
chwiejne i zmienne twierdzenia matoletniego syna D. K. - w sytuacji gdy realizacja
wnioskow obrony zmierzata do weryfikacji ww. Zzrédta dowodowego, ktérego
wiarygodnoS¢ budzita wiecej niz uzasadnione watpliwosci, w szczegolnoSci w

kontekScie przedstawianej sgdom obu instancji korespondencji sms;

h. art. 7 k.p.k. - poprzez dowolng ocene przez sgd Il instancji dowodu z zeznan
Swiadka L. B. polegajgca na uznaniu zeznan ztozonych na rozprawie z dnia 15
wrzesnia 2020r. za niewiarygodne i nierzetelne w sytuacji gdy Swiadek pozostawat
w statym kontakcie z pokrzywdzonym, ktory zwierzat jej sie z przestanek ztozenia
zeznan obcigzajgcych ojca, ponadto dowolnej ocenie przez sad odwofawczy
dowodow z treSci wiadomosSci tekstowych przesytanych przez pokrzywdzonego D.
K. do swiadka L. B., jako wiadomosci przesytanych pod presjg i w Szantazu

emocjonalnym wywieranym przez oskarzonego.

I. art. 170 § 1 pkt. 1 k.p.k. z art. 185a § 1 k.p.k. - poprzez oddalenie przez sgd
odwotawczy wniosku oskarzonego | obrony o ponowne przestuchanie
pokrzywdzonego w sytuacji, gdy wysytane przez niego wiadomoSci tekstowe
wskazujg na okolicznoSci, iz insynuowat co do wczesniej ztozonych zeznan

obcigzajgcych swojego ojca lub byt do nich przymuszany”.



Tak formutujgc zarzuty skarzgcy wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
poprzedzajgcego go wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, wzglednie o uniewinnienie skazanego od popetnienia obu

zarzucanych mu czynow.

Drugi obronca adw. J. S. (autor apelacji) zarzucit wyrokowi: ,razgce naruszenie

przepisow prawa procesowego fij.:

a. art. 2§ 2kp.k. wzw. zart. 7 k.p.k. wzw. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k.
polegajgcg na zaniechaniu wyjaSnienia wszystkich istotnych okolicznoSci sprawy
poprzez oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z uzupetniajgcego
przestuchania matoletniego D. K., ktory to byt konieczny do ustalenia czy matoletni
faktycznie sporzgdzit list, ktory zostat przekazany L. B. i czy faktycznie byty osoby,

ktore wptywaty na tre$c¢ zeznan Swiadkow;

b. art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgcg na uchyleniu sie
przez Sgd Okregowy od skontrolowania zarzutu dopuszczenia sie przez Sad |
instancji dowolnej w miejsce swobodnej oceny dowodow, skutkujgcej przyjeciem za
podstawe orzeczenia nieprawdziwych ustalen faktycznych, a polegajgcych na

uznaniu, ze skazany popetnit czyn przestepny podczas, gdy

C. art. 410 k.p.k. przez pominiecie przy ocenie materiatu dowodowego dowodu
z dokumentow w postaci zdje¢ korespondencji sms i nagran z osobistych kontaktow
pomiedzy pokrzywdzonymi a oskarzonym, nagrania z przebiegu zeznan
skfadanych w obecnosci biegtej przez matoletniego D. K., wywiaddw i opinii
sporzgdzonych na temat oskarzonego w postepowaniu rozwodowym oraz
rodzinnym, co mogfo mie¢ wptyw na treSC wyroku przez poczynienie bfednych

ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonego.

d. art. 4 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez jednostronng, wybiorczg i
naruszajgcg zasady prawidtowego rozumowania, omijajgcg wskazania wiedzy i
doSwiadczenia  zyciowego,  nieuwzgledniajgcg  cafoksztattu  okolicznoSci
ujawnionych w toku postepowania ocene dowodu z wyjasnien oskarzonego, co
mogto mie¢ wptyw na tre$¢ wyroku przez poczynienie btednych ustalen faktycznych

co do sprawstwa oskarzonego.



e. art. 4 kp.k. w zw. z art. 7 kp.k. poprzez jednostronng, wybiorczg i
naruszajgcg zasady prawidfowego rozumowania, omijajgcg wskazania wiedzy i
doSwiadczenia  zyciowego, nieuwzgledniajgcg  catoksztaftu  okolicznosci
ujawnionych w toku postepowania ocene dowodu z zeznan sSwiadkow T. K., K. S.
oraz L. B., co mogto mie¢ wptyw na treSC wyroku przez poczynienie bfednych

ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonego.

f. art. 4 kp.k. w zw. z art. 7 kp.k. poprzez jednostronng, wybiorczg i
naruszajgcg zasady prawidtowego rozumowania, omijajgcq wskazania wiedzy i
doSwiadczenia  zyciowego,  nieuwzgledniajagcg  cafoksztaftu  okolicznosci
ujawnionych w toku postepowania ocene dowodu z zeznan pozostatych Swiadkow
co mogto mie¢ wplyw na treSC wyroku przez poczynienie btednych ustalen

faktycznych co do sprawstwa oskarzonego.

g. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez jednostronng, wybiorczg i
naruszajgcg zasady prawidtowego rozumowania, omijajgcg wskazania wiedzy i
doSwiadczenia  zyciowego,  nieuwzgledniajgcg  cafoksztattu  okolicznoSci
ujawnionych w toku postepowania ocene dowodu z zeznan Swiadka M. L.
pozostajgcej w silnym konflikcie osobistym z oskarzonym, co mogto mie¢ wptyw na
tres¢ wyroku przez poczynienie btednych ustalen faktycznych co do sprawstwa

oskarzonego.

h. art. 4 kpk. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez jednostronng, wybiorczg i
naruszajgcg zasady prawidtowego rozumowania, omijajgcg wskazania wiedzy i
dosSwiadczenia  zyciowego,  nieuwzgledniajgcg  caftoksztaftu  okolicznoSci
ujawnionych w toku postepowania ocene dowodu zeznan matoletniego D. K. i
uznanie, iz dochodzito do realizacji znamion czynu z art. 207 k.k., w sytuacji, gdy z
materiatu dowodowego wynika, iz nie mozna stwierdziC, powtarzania sie

Jakichkolwiek czynéw wskazanych w/w okresie.

I. art. 201 k.p.k. w zw. z art. 185 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i nie
dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtego psychologa lub zespotu biegtych
psychologdéw na okolicznosci zwigzane z popetnieniem zarzucanych oskarzonemu

czynow, podczas gdy opinia biegtej sgdowej A. B. T. opierata sie na niewfasciwym



materiale dowodowym w postaci zeznan Swiadkow B. i K. K., ktorzy nastepnie
odmowili sktadania zeznan w sprawie, powotujgc sie na swoje stosunki rodzinne z
oskarzonym, co wiecej opinia biegtej byta niepetna bowiem nie przeprowadzono w
ramach jej tworzenia wszystkich testow wzgledem oskarzonego, o czym wspomina
sama biegfa w opinii.”

Stawiajgc takie zarzuty skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
poprzedzajgcego go wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazanie sprawy temu
ostatniemu sgdowi do ponownego rozpoznania, ewentualnie, o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do rozpoznania sgdowi odwotawczemu.

W pisemnych stanowiskach co do kasacji prokurator wniést o oddalenie obu
kasacji jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Obie kasacje sg oczywiscie bezzasadne i z tego powodu zostaty oddalone w
trybie art. 535 § 3 k.p.k. W pierwszej kolejnosci trzeba stwierdzi¢, ze kasacja adw. J.
S. zostata sporzgdzona w taki sposéb, iz jest na granicy dopuszczalnosci. Kasacja
strony musi bowiem byc¢ skierowana przeciwko orzeczeniu sgdu drugiej instanciji, a
zatem winna wykazywac¢ naruszenia prawa — i to o charakterze razgcym — ktorych
dopuscit sie w trakcie orzekania i wyrokowania sad odwotawczy. Tymczasem
kasacja ta oparta jest na powtorzeniu zarzutow zawartych w apelacji, a zarzuty te
»przeklejono” do kasacji pod lit. c-i, przy czym zarzut pod literg ,c” byt zarzutem w
pkt 7 apelacji. Doda¢ trzeba, ze zarzuty opisane pod literami od ,c” do ,i” majg —
prawdopodobnie — stuzy¢ wykazaniu naruszeniu przepiséw art. 433 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 457 § 3 k.p.k. (zarzut pod lit. b), cho¢ sposéb zredagowania zarzutow
(zakonczenie zarzutu pod lit. b stowem ,gdy” a nastepnie ,wklejenie” wprost
zarzutow apelacji, bez powigzania jezykowego uchybien wskazanych pod lit. c-i z
formutg zarzutu pod lit. b) nie daje takiej pewnos$ci. Analiza tresci kasacji wyraznie
jednak wskazuje, ze opisane w niej po raz drugi — w $lad za apelacjg — te wszystkie
zastrzezenia, ktére sformutowano w apelacji. Zabieg ten dowodzi wprost, ze w
istocie kasacja skierowana jest przeciwko orzeczeniu sgdu pierwszej instancji, a w
kasacji brak jest wskazania jakich to btedow dopuscit sie sad odwotawczy

kontrolujgc zarzuty apelacji i do nich sie odnoszgc. W konsekwencji skarzgcy nie



wykazat w ogole, aby sad odwotawczy naruszyt przepisy wskazane w zarzucie pod
lit. b.

Ustosunkowujgc sie zas do zarzutu pod lit. a podkresli¢ trzeba, ze sad
odwotawczy oddalit wniosek o przestuchanie (po raz trzeci) D. K. w oparciu o
przepisy art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 185a § 1 k.p.k. (por. k. 691-692), a
naruszenia zadnego z nich nie zarzucit skarzgcy w tym zarzucie. Jest chyba
oczywiste, ze skoro sgd odwotawczy oddalit wniosek dowodowy o przestuchanie

tego swiadka, to nie mogt naruszy¢ przepisu art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k.

Ustosunkowujgc sie z kolei do drugiej kasacji (adw. D. K.) trzeba podniesc¢, ze
zarzut ujety pod lit. i jest chybiony. Trafnie sgd odwotawczy wskazat, oddalajgc
wniosek dowody, ze D. K. byt juz dwukrotnie przestuchiwany, a nie ujawnity sie
jakiekolwiek okolicznosci, ktére miatyby powodowac kolejne przestuchanie (k. 691-
692). O rzekomej labilnosci pokrzywdzonego i potrzebie jego ponownego
przestuchania (trzeci raz — wbrew zakazowi z art. 185a § 1 k.p.k.) nie moze
Swiadczy¢ przedstawiona do akt sprawy korespondencja, bowiem uwzgledniajgc
czas jej wystania, strone inicjujgcg kontakt, a nade wszystko jej tres¢ tatwo dostrzec,
ze powodem ewentualnie podejmowanych przez pokrzywdzonego dziatan i
wygtaszanych w wiadomosciach oswiadczen, sg usilne perswazje skazanego, ktory
usituje wymusi¢ na swiadku zmiane dotychczasowych depozycji. Trzeba réwniez
zauwazyc¢, ze cho¢ podstawowym dowodem sprawstwa skazanego w zakresie tego
czynu sg co prawda zeznania jego syna, to nie jest to dowdd jedyny, albowiem
istniejg tez dowody posrednie, jak chociazby zeznania matki pokrzywdzonych,
petnigcej funkcje rodziny zastepczej M. L. i jej matki S. L. (postepowanie
przygotowawcze), czy pracownika OPS K. T.. Z tego powodu rowniez zarzut
sformutowany pod lit. g jest chybiony.

Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. co do zeznan L. B. jest takze chybiony (zarzut pod lit.
h). Sad odwotawczy podat, dlaczego zeznania tego $wiadka ocenit jako
niewiarygodne i ocena ta nie ma cech dowolnej — naruszajacej art. 7 k.p.k. (str. 3
uzasadnienia — por. 2.2.2. a takze str. 5 pkt 3.1.). Wystarczy podkresli¢, ze sad ten
dostrzegt sprzecznos$¢é pomiedzy relacjg oskarzonego co do otrzymania wiadomosci
a depozycjami swiadka, a ponadto i podejmowane proby wptywania na swiadka do

zmiany zeznan. Wymowne jest i to, ze Swiadek ten miat tylko niektére sms-y, a
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reszta miata by¢ skasowana (k. 691). Kontakt z synami inicjowat przeciez skazany
(k. 557 sms do K.). Nie jest trafny takze zarzut opisany pod lit. a. Wskazywany
przez skarzgcego zakaz wyjscia poza granice oskarzenia oznacza
niedopuszczalnos¢ orzekania poza ramami zdarzenia bedgcego przedmiotem
oskarzenia. Oceny tej dokonuje sie z punktu widzenia konkretnego zdarzenia
faktycznego, ktérego dotyczy akt oskarzenia. Nie ma przy tym znaczenia
kwalifikacja prawna czynu przyjeta przez oskarzyciela w akcie oskarzenia. O tym
czy sad "zmiescit sie" w granicach skargi, decyduje tozsamos¢ zdarzenia
historycznego, do ktérego nalezy objetego czyn przypisany i zdarzeniem objetego
aktem oskarzenia. W analizowanej sprawie zaden z sgdow orzekajgcych w sprawie
(I'i II'instancji) nie dokonat innych, niz przyjete w akcie oskarzenia, ustalen co do
czasu (od 31.03.2015 r do 09.08.2015 r.) popetnienia czynu wyczerpujgcego
dyspozycje art.207 § 1 k.k. oraz czynu z art. 199 § 2 k.k. w zb. z art. 200 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 kk. Na marginesie tego zarzuty stwierdziC zas trzeba, ze
nieprawdziwie wywodzi skarzgcy, jakoby kontakt skazanego z pokrzywdzonymi
trwat jedynie w okresie wakacji od 16.07 do 09.08.2015 r. Z akt sprawy wynika, ze
do urlopowania matoletnich dochodzito takze w innych niz wakacyjny okresach
(m.in. k. 90 informacja o pobytach na urlopowaniu u ojca 31.03.2015 r. do
06.04.2015 r.; 11.04.2015r do 12.04.2015 r.;18-19.04.2015 r.; 01-03.05.2015 r.; 09-
10.05.2015 r.; 30-31.05.2015 r.; 04-07.06.2015 r., 26-29.06.2015 r. oraz od
16.07.2015 r. do 09.08.2015 r.). Wobec tego stusznie ustalono jako date
rozpoczecia przestepnego dziatania pierwszy termin urlopowania chtopcéw. Wynika
to takze z wiarygodnych przeciez zeznan pokrzywdzonego D. K., ktory moéwit, ze
bicie miato miejsce prawie kazdorazowo w czasie ich przyjazdu (k. 30 i 331).

Pozostate zarzuty dotyczg jakosci kontroli odwotawczej dokonanej w tej sprawie
przez sad drugiej instancji. Zarzuty te sg rowniez chybione. Sgd odwotawczy na 3-6
formularza uzasadnienia (rubryka 3.1-3.2.) w sposéb rzetelny ustosunkowat sie do
wszystkich zarzutow apelacji w zakresie w jakim kwestionowaty one naruszenie
przepiséw procesowych (art. 7 k.p.k., a takze art. 201 k.p.k. i art. 410 k.p.k). W
zakresie zarzutu pod lit. d to trzeba wskazac, ze sgd odwotawczy w sposob rzetelny
i konkretny odniost sie do zarzutu zwigzanego z oceng sSwiadka S. L., a jego

argumentacja jest jak najbardziej przekonywujgca i nie stanowi o naruszeniu art. 7
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k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. Jezeli zas chodzi o zarzut zawarty pod lit. e, to na
wstepie trzeba stwierdzi¢, iz kwestia braku motywu do stosowania przemocy
wobec dzieci czy namawiania ich do kradziezy, nie byta elementem zarzutéow
apelacji i nie byla artykutowana takze w kontekscie naruszenia art. 7 k.p.k. w
uzasadnieniu apelacji. Z tego powodu nie mozna twierdzi¢, ze sad odwotawczy do
tej argumentacji (obecnie podnoszonej w kasacji) miatby sie wypowiadac. Juz tylko
na marginesie wypada podnies¢, ze kwestia ustalenia przyczyny stosowania przez
sprawce przemocy w przypadku przestepstwa znecania sie jest kwestia ztozong,
rozpatrywana na gruncie wielu ptaszczyzn i niekiedy niemozliwg do
jednoznacznego wskazania. Motywacja dziatania sprawcy stosujgcego przemoc
wobec wilasnych matoletnich dzieci nie jest takze elementem koniecznym do
ustalenia, ze czyn zabroniony miat miejsce, a niejednokrotnie trudno jg ustalic,
zwtaszcza gdy sprawca neguje popetnienie przestepstwa. Chybione sg takze
zarzuty kasacji opisane pod lit. b i ¢ oraz f. W rzeczywisto$ci oba te zarzuty
zmierzajg do ponowienia kontroli wyroku sgadu | instancji w zakresie
przeprowadzonej weryfikacji materiatu dowodowego oraz poczynionych na tej
podstawie ustaleh faktycznych. Tymczasem w kasacji zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych nie moze by¢é podnoszony, takze wtedy, gdy jest okreslony jako
naruszenie prawa procesowego.

Jest oczywiste, ze jezeli pewne ustalenia faktyczne zalezne sg od np. dania wiary
lub odmowienia jej wyjasnieniom oskarzonego czy swiadkéw, nie mozna mowic o
naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny
wiarygodnosci konkretnego dowodu lub grupy dowoddéw rozstrzygane mogg byc¢
jedynie na pfaszczyznie utrzymania sie przez sgd w granicach sedziowskiej
swobody ocen wynikajgcej z art. 7 k.p.k. Niezasadnie wiec skarzgcy zarzuca
sgdowi odwotawczemu niepowziecie watpliwosci co do winy skazanego juz choéby
z tego powodu, ze przywotane w zarzucie pod lit. b okolicznosci, jak
nieposzlakowana opinia -zaswiadczenie pracodawcy, tres¢ korespondencji
prowadzonej z synami, czy wreszcie brak stwierdzenia u skazanego
homoseksualnej orientacji seksualnej i parafilii pedofilnej, nie stanowig przeciez
dowodow podajgcych w watpliwosé sprawstwo skazanego. Zadnego znaczenia w

tym zakresie nie moze mieC wspomniana opinia pracodawcy, z Kkolei
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korespondencja, o ktérej mowa w zarzucie, wbrew sugestiom skarzgcego wyraznie
wskazuje na skazanego jako osobe nie tylko naruszajgcg sadowy zakaz
komunikowania sie z pokrzywdzonymi i inicjujgcg kontakt ze swoimi synami, ale
przede wszystkim ukierunkowujgcg dziatania dzieci w pozgdanym przez siebie
zakresie. Tres¢ zawartej w aktach sprawy korespondencji wyraznie wskazuje
przeciez, ze skazany ukrywajgc swoja tozsamos¢ (w przypadku kontroli telefonow
matoletnich) inicjowat kontakt z dzie¢mi, a nastepnie sktadajgc im obietnice czy tez
dostarczajgc im upominki, usitowat wymoéc na D. (takze poprzez wptyw mtodszych
synow) zmiane dotychczasowych depozycji. Brak jest przy tym dostatecznego
potwierdzenia dla ferowanej przez obronce hipotezy co do obecnosci zwigzku
pomiedzy homoseksualizmem a pedofilig. W przypadku pedofiléw trudno moéwié¢ o
ich orientacji seksualnej, bo kryterium wyboru stanowi wiek, a nie pte¢. Warto
przypomniec, ze opiniujgcy w tej sprawie seksuolog (J. B. k. 144) we wnioskach
wskazat, ze poszukiwaniu kontaktéw seksualnych z dzie¢mi w wypadku skazanego
moze sprzyjaC niska sprawnos$¢ seksualna z dorostymi partnerkami i ptyngcych
stad brak satysfakcji. Podejmowanie praktyk seksualnych z wtasnymi synami -
pedofilia homoseksualna miataby w przypadku J. K. charakter wtérny. O pedofilii
pierwotnej moéwi sie wowczas, gdy preferencja dzieci jako obiektéw seksualnych
wystepuje od poczatku aktywnosci seksualnej danej osoby. Natomiast z pedofilig
wtdérng mamy do czynienia wtedy, gdy sprawca podejmowat poczgtkowo aktywnosc¢
seksualng z dorostymi partnerami. Niezasadnie kwestionuje skarzgcy rzetelnosc
przeprowadzonej kontroli odwotawczej opierajgc sie na niewiarygodnych przeciez
wyjasnieniach skazanego, takze w zakresie zarzutu opisanego pod lit. ¢ kasacji;
zarzut ten dotyczy miejsca popetnienia przypisanych czynow. Argumentacji w tym
zakresie nie byto w apelacji obroncy oskarzonego, byta natomiast w apelacji
oskarzonego jako jeden z elementéw w oparciu o ktéry kwestionowano zeznania
pokrzywdzonego. Rzecz jednak w tym zeznania pokrzywdzonego miaty wsparcie w
innych wiarygodnych dowodach (M. L., S. L., K. T.). Ponadto, z akt sprawy, w
szczegolnosci zatgczonych zdje¢ nie wynika, aby w dwupokojowym mieszkaniu
zajmowanym przez skazanego i jego matke nie byto pokoju z szafg, w ktorej jak
wynika z depozycji pokrzywdzonego, jego ojciec mogt przechowywac paski, ktorymi

nastepnie bit jego i braci. Co sie zas tyczy podkreslanego przez obronce braku
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zamkow w drzwiach (zamykanych na klucz) warto przeciez zauwazy¢, ze
pokrzywdzony D. K. (k. 30) wyraznie wskazat, ze do kontaktow seksualnych ojca z
synem miato dojs¢ w pokoju innym niz ten, w ktérym zamykat mtodszych braci.
Skazany zamykat sie wéwczas w jednym pokoju z D., a w drugim zamykat dwoch
mtodszych synéw. Swiadek wskazat przy tym opisat, ze to sie zdarzato tylko w
jednym pokoju, w tym ,w ktorym my spaliSmy”. Nie wspomniat jednak, ze ,
zamykanie w pokoju” odbywato sie przy uzyciu klucza. Przeciwnie, zeznajgc w dniu
18.01.2018 r. (k. 330) zaprzeczyt, aby drzwi w pokoju, w ktérym ojciec kazat mu
zdjg¢ majtki mozna byto zamkng¢ na klucz.

Reasumujgc, zarzuty obu kasacji nie wykazaty, aby doszto w toku kontroli
odwotawczej do razgcego naruszenia prawa, co musiato skutkowac¢ oddaleniem
obu kasacji jako oczywiscie bezzasadnych. Wobec uiszczenia dwoch opfat od
kasacji nalezato zwréci¢ skazanemu nadptacong kwote 450 zt. Kosztami sgdowym

postepowania kasacyjnego obcigzono skazanego.



