Sygn. akt Il KK 205/19

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie J. J.

skazanego o czyn z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 19 maja 2020 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 30 listopada 2018 r., sygn. akt V Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Z.
z dnia 10 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit

Dnia 19 maja 2020 r.

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w Z.

uznat oskarzonego J. J. za winnego popetnienia wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw.
zart.12 kk. wzw. z64 § 1 k.k. wzw. z art. 4 §1 k.k. i za to na podstawie art. 286 §
1 kk. wzw. z art.11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 10 miesiecy

pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych, oznaczajgc

wysokos¢ jednej stawki na kwote 10 zi. Nadto wyrokiem tym zobowigzat

oskarzonego na naprawienia szkody w czesci poprzez zaptate na rzecz W. B.

kwoty 10000 zt.



Apelacje od wyroku w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o karze wniost
petnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzajgc w tym zakresie ww. wyrok na
niekorzys¢ oskarzonego i domagajgc sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez
zasgdzenie petnej kwoty, tj. 60.000 zt tytutem naprawienia szkody oraz
podwyzszenie kary do roku i 4 miesiecy. We wniosku ewentualnym skarzacy
domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o
obowigzku naprawienia szkody i w tym zakresie przekazanie sprawy Sagdowi
Rejonowemu w Z. do ponownego rozpoznania.

Apelacje ztozyt takze obronca oskarzonego podnoszgc naruszenie
przepisow postepowania, majgce wptyw na tresé rozstrzygniecia, a to:

,1)art. 4i7 kpk w zw. z art 410 kpk - poprzez dowolng ocene zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, w tym w szczegolnosci zeznan W. B. w zakresie
podawanych przez niego okolicznoSci zwigzanych z wprowadzeniem przez
oskarzonego w bfgd, co do osoby uprawnionej do odbioru zaptaty naleznoSci z
faktur okreSlonych w zarzucie - mimo, iz biorgc pod uwage tak zaréwno
poszczeqolng treSc tych zeznan, zachodzgce w ich tresci zasadnicze rozbieznosci,
Jak i przede wszystkim sprzecznosSci z dokumentami zawartymi w aktach sprawy
potwierdzajgcymi wiedze $wiadka o finansowaniu wierzytelno$ci przez firmy
factoringowe, jak i materiatem osobowym zgromadzonym w sprawie, w tym
chociazby zeznaniami $Swiadka J. G. (potwierdzonymi trescig notatek z rozméw
pracownikow firm factoringowych z pokrzywdzonym) - prowadzity do wniosku o
braku podstaw do przyjecia, iz oskarzony wprowadzit pokrzywdzonego w bifgd, co
do wyzej wskazanej okolicznosci, majgcej relewantne znaczenie dla mozliwosci
przypisania zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu;

2) art. 410 kpk - poprzez pominiecie przy ocenie wiarygodnoS$ci zeznan
Swiadka W. B. oraz w kontekscie ustalen faktycznych czynionych w sprawie:

a) zeznan $wiadka J. G. oraz zatgczonych i odczytanych w trakcie jego
przestuchania notatek z rozméw pracownikow firmy factoringowej - z ktoérych wprost
wynikata nie tylko wiedza pokrzywdzonego o finansowaniu faktur przez firmy
factoringowe, ale przede wszystkim konieczno$¢ uiszczania naleznosci na

rachunek tych firm podany na fakturach;



b) korespondencji e-mail prowadzonej przez oskarzonego z pokrzywdzonym
(zatgczonej do akt i okazanej w trakcie przestuchania pokrzywdzonego W. B. ), z
ktérej wynikato, ze w okresie objetym zarzutem W. B. (co zresztg sam potwierdzit) -
dokonywat dalszych zamdowien drewna u oskarzonego (nie objetych fakturami Vat
wskazanymi w zarzucie), co wskazywato na istnienie dalszych wzajemne rozliczen
pomiedzy pokrzywdzonym i oskarzonym, ktore nie zostaty uregulowane;

3) art. 413 § 2 pkt. 1 kpk w zw. z art. 424 § 1 pkt. 1 kpk - poprzez
sprzecznoS¢ w sentencji wyroku oraz pomiedzy jego uzasadnieniem a opisem
przypisanego czynu - polegajgcg na przyjeciu, iz:

a) oskarzony wprowadzit pokrzywdzonego w bfgd, co do osoby uprawnionej
do odbioru zapftaty, a nastepnie pobrat od pokrzywdzonego pienigdze przekazujgc
Jje na poczet naleznoSci, ktére miat wobec firmy faktoringowej - mimo, iz takie
zachowanie w Swietle powofanych przez Sgd zeznan pracownikow firm
factoringowych - byto tym do ktérego zdaniem Sgdu oskarzony byt zobowigzany,
ewentualne za$ zaliczenie pobranych kwot przez firmy factoringowe na rzecz
innych naleznoSci oskarzonego, pozostawato poza jego wolg, albowiem byto
uzaleznione wytgcznie od decyzji firm factoringowych;

b) poprzez wskazanie w uzasadnieniu skarzonego rozstrzygniecia, ze
rozporzgdzenie przez pokrzywdzonego W. B. , jego wiasnym mieniem nastgpito -
nie na skutek zachowania oskarzonego i wprowadzenia pokrzywdzonego przez
niego w bigd, ale ,na skutek niedopatrzenia | nieporadnosci zyciowej
pokrzywdzonego", co byto relewantne dla oceny prawnej jego zachowania i
mozliwosci uznania, ze zostato zrealizowane znamie okreslone w art. 286 § 1 kk;

Il. Bedgcy konsekwencjg w/w naruszen przepisOw postepowania, bigd w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego rozstrzygniecia i
majgcy wptyw na jego treSc¢, a polegajgcy na niezasadnym uznaniu, iz oskarzony
J.J. dopuscit sie zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, podczas, gdy brak byto
mozliwo$ci  przyjecia, ze oskarzony doprowadzit pokrzywdzonego do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem - przyjmujgc od niego nienalezne mu (na
Skutek cesji wierzytelnosci) Srodki pieniezne oraz poprzez wykonanie na jego rzecz
ustugi transportoweyj i przekazanie mebli ogrodowych - mimo, iz wobec wzajemnych

rozliczen oskarzonego z pokrzywdzonym, dalszych zamoéwien drewna przez



pokrzywdzonego od oskarzonego (nie objetych wystawionymi fakturami), w tym
rowniez w ramach dziatalnosci gospodarczej prowadzonej przez firme corki
oskarzonego (co do ktorej toczy sie postepowanie sgdowe o zaptate przed Sgdem
Rejonowym w t. , XIl Wydziat Gospodarczy) - istniaty watpliwosci co do zaliczenia
przekazywanych oskarzonemu kwot na okre$lone naleznoS$ci, co w konsekwencji
nie pozwalato w sposob niewatpliwy na uznanie, ze nastgpit skutek okreSlony w art.
286 § 1 kk;

- a takze niezaleznie od wczes$niej wywiedzionych zarzutéw, przy tylko
hipotetycznej akceptacji ustalen faktycznych i oceny materiatu dowodowego
dokonanej przez Sad | instancji:

. Razgcg niewspotmierno$¢ (surowos$¢) kary orzeczonej wobec
oskarzonego J. J. , przekraczajgcqg swojg dolegliwosci stopien winy i spotecznej
szkodliwo$ci przypisanego mu czynu, coO nastgpito poprzez wymierzenie
oskarzonemu bezwzglednej kary 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i niezasadne
odstgpienie przez Sgd od zastosowania wobec oskarzonego $rodka probacyjnego
w postaci warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia
wolnoS$ci, co wynikato w szczegdlnoSci z braku dostatecznego rozwazenia
powotanych przez Sgd okolicznosci fagodzgcych oraz nadania prymatu przy ocenie
okolicznosci wskazanych w art 69 § 1 kk - uprzedniej karalno$ci oskarzonego -
podczas, gdy prawidtowej ich rozwazenie winno doprowadzi¢ do orzeczenia wobec
oskarzonego kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania”.

Podnoszgc powyzsze uchybienia obronca wniost o ,zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego J. J. od zarzucanego mu czynu;
ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ztagodzenie kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego J. J. 1 wymierzenie jej na podstawie art.
69 § 1 kkwzw. z art. 4 § 1 kk z zastosowaniem Srodka probacyjnego w postaci
warunkowego zawieszenia jej wykonania; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.”

Wyrokiem z 30 listopada 2018 r. sygn. akt V Ka (...) Sad Okregowy w t.
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od wskazanego wyzej wyroku kasacje wniost obronca skazanego,

zaskarzajgc wyrok w catosci. Obronca zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:



1.

razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw

na tres¢ rozstrzygniecia a to, ze:
,1) art. 425 § 1 kpk w zw. z art. 100 § 3 kpk (w brzmieniu obowigzujgcym od
dnia 1 lipca 2015 r. do dnia 15 kwietnia 2016 r.) w zw. z art. 422 § 1 kpk (w
brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r. do dnia 15 kwietnia 2016 r.) w
zw. z art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy kodeks
postepowania karnego | niektoérych innych ustaw - poprzez wydanie
zaskarzonego orzeczenia przez Sgd Odwotawczy, utrzymujgcego w mocy
wyrok Sadu | instancji - mimo, iz skazanemu J. J. nie zostat doreczony odpis
wyroku Sgdu | instancji, a zatem nie zostata dla niego otwarta droga do zfoZzenia
wniosku o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku, a nastepnie
mozliwos$¢ do samodzielnego wniesienia apelacji od wyroku Sgdu Rejonowego,
co w konsekwencji uniemozliwito skazanemu samodzielne wniesienie w/w
Srodka odwotawczego (niezaleznie od apelacji wywiedzionej przez jego obronce)
i w tym zakresie doprowadzito do naruszenia wobec niego zasady
dwuinstancyjnosci.
2.) art. 433 § 2 kpk w zw. z art. 457 § 3 kpk - poprzez brak rzetelnej i wnikliwej
kontroli odwotawczej podniesionego w apelacji zarzutu dotyczgcego dowolnej
oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w tym w szczegoélnosci
zeznan W. B. w zakresie podawanych przez niego okolicznosci zwigzanych z
wprowadzeniem przez oskarzonego w bigd, co do osoby uprawnionej do
odbioru zapfaty naleznosSci z faktur okreSlonych w zarzucie | pomimo
podzielenia argumentacji obroncy w zakresie sprzecznosci tych zeznan z
dokumentami zawartymi w aktach sprawy potwierdzajgcymi wiedze Swiadka o
finansowaniu wierzytelnosci przez firmy factoringowe, bfedne ich rozwazanie
przez Sgd Okregowy w kontek$cie oceny warto$ci dowodowej zeznan W. B. , w
tym pominiecie wskazanych w apelacji sprzecznosci zachodzgcych w ich tresci,
co do tego na poczet jakich naleznoSci przekazywat on pienigdze (odmiennie
przedstawionych w toczgcym sie rownolegle postepowaniu cywilnym XII GC
(...)) mimo, iz miato to istotne znaczenie dla oceny znamienia ,wprowadzenia

pokrzywdzonego w bigd", co do wyzej wskazanej okolicznosci, majgcej



relewantne znaczenie dla mozliwoSci przypisania zarzucanego oskarzonemu
czynu;

3) art. 433 § 2 kpk w zw. z art. 457 § 3 kpk - poprzez brak prawidfowego
odniesienia sie przez Sgd Okregowy do podniesionego w apelacji zarzutu
dotyczgcego pominiecia przy ocenie wiarygodnosci zeznan Swiadka W. B. oraz
w kontekscie ustalen faktycznych czynionych w sprawie korespondencji e-mail
prowadzonej przez oskarzonego z pokrzywdzonym (zatgczonej do akt i
okazanej w trakcie przestuchania pokrzywdzonego W. B. ), z ktorej wynikato, ze
w okresie objetym zarzutem W. B. (co zresztg sam potwierdzit) - dokonywat
dalszych zamowien drewna u oskarzonego (nieobjetych fakturami VAT
wskazanymi w zarzucie), co wskazywato na istnienie dalszych, wzajemnych
rozliczen pomiedzy pokrzywdzonym i oskarzonym, ktore nie zostaty
uregulowane, a do ktorej to okolicznosci nie odniost sie Sgd Okregowy w treSci
uzasadnienia skarzonego rozstrzygniecia;

4) art. 433 § 2 kpk w zw. z art. 457 § 3 kpk - poprzez brak prawidtowej i
wnikliwej kontroli odwotfawczej podniesionego w apelacji zarzutu odnoszgcego
sie do braku mozliwosci przyjecia, ze J. J. doprowadzit pokrzywdzonego do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem - przyjmujgc od niego nienalezne mu
(na skutek cesji wierzytelnosci) srodki pieniezne oraz poprzez wykonanie na
Jjego rzecz ustugi transportowej i przekazanie mebli ogrodowych - mimo, iz
wobec wzajemnych rozliczen oskarzonego z pokrzywdzonym, dalszych
zamoOwien drewna przez pokrzywdzonego od oskarzonego (nie objetych
wystawionymi fakturami), w tym réwniez w ramach dziatalnosci gospodarczej
prowadzonej przez firme corki oskarzonego (co do ktérej toczyto sie
postepowanie sgdowe o zapfate przed Sgdem Rejonowym w t. Xl Wydziat
Gospodarczy, zakoriczone wydaniem wyroku zobowigzujgcego W. B. do
zaptaty) - istniaty watpliwo$ci co do zaliczenia przekazywanych oskarzonemu
kwot na okre$lone naleznosci, do ktérych to okoliczno$ci Sad Il instancji nie
odniost sie rzetelnie, a co w konsekwencji nie pozwalato w sposob niewgtpliwy
na uznanie, ze w zwigzku za zachowaniem przypisanym oskarzonemu nastgpit
Skutek okreslony w art. 286 § 1 kk.”



W konkluzji obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi Il instanciji.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator Prokuratury
Okregowej w L. wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna. Sad Najwyzszy dokonujgc kontroli
kasacyjnej zwigzany jest jej granicami oraz zarzutami, ktore w kasacji zostaty
postawione, chyba Ze zaistniejg sytuacje, ktére umozliwiajg wyjscie poza tak
okreslone pole rozpoznania kasacji (art. 536 k.p.k.). W sprawie niniejszej takiej
podstawy do wyjscia poza granice zarzutdéw postawionych w kasacji nie byto, co
oznaczato, ze tylko zarzuty kasacji mogty okresla¢ zakres kontroli dokonywanej
przez Sad Najwyzszy. Odnoszgc sie zatem po kolei do stawianych zarzutéw trzeba
powiedzie¢, ze pierwszy zarzut kasacji dotyczyt kwestii, ktora nie byta przedmiotem
apelacji. W apelacji bowiem zarzut naruszenia art. 425 § 1 k.p.k. w zw. z art. 100 §
3 k.p.k. nie byt stawiany. Skoro uchybienie to nie byto w apelacji podnoszone, a
sama apelacja obroncy ,atakowata” wyrok sgdu pierwszej instancji w catosci i
kwestionowano w niej ocene dowodow oraz poczynione ustalenia faktyczne, a
takze naruszenie prawa procesowego w zakresie opisu czynu, to nie sposob
przyja¢, aby apelacja ,wtasna” oskarzonego mogta w jakimkolwiek zakresie
.poszerzy¢” pole kontroli sgdu drugiej instancji. Skoro za$ zarzutu takiego w
apelacji jego obroncy nie byto, to obecnie stawianie zarzutu sgdowi drugiej instancji
jest zupetnie chybione.

Pozostate trzy zarzuty (pkt 2-4) mozna oceni¢ tgcznie albowiem w istocie
kwestionujg one sposob dokonanej kontroli odwotawczej w aspekcie wiarygodnosci
oceny materiatu dowodowego, zwtaszcza zeznan W. B. (zarzut w pkt 2 i 3) lub w
kontekscie prawidtowosci ustalen faktycznych co do istnienia dalszej dziatalnosci
pomiedzy skazanym (oraz jego corkg) a pokrzywdzonym (zarzut w pkt 4). W tym
zakresie nie sposob zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze sgd odwotawczy dopuscit sie
razgcego naruszenia prawa procesowego. Z uzasadnienia wyroku wynika, ze
wszystkie uchybienia podniesione w tym obszarze przez skarzgcego w apelacji
zostaty rozwazone. Wynika to z analizy uzasadnienia na stronicach od 10 do 17.

Co trzeba podkreslic, sad odwotawczy przyznat racje skarzacemu, ze



pokrzywdzony miat wiedze co do tego, iz J. J. wspétpracowat z firmami
finansujgcymi faktury wystawione przez J. J. i przy dotozeniu starannosci miat
mozliwos¢ wywigzania sie z obowigzkéow wzgledem tych firm (str. 10). W tym
zakresie zakwestionowat wiec wyraznie — tak jak sad pierwszej instancji —
wiarygodnos¢ zeznan pokrzywdzonego. Z drugiej strony od razu trzeba tez
dopowiedzie¢, ze rowniez sgd drugiej instancji podzielit stanowisko sgdu meriti, iz
cechu charakterologiczne pokrzywdzonego, tj. jego naiwnos$¢ i nieporadnos$é
zyciowa zostaty wykorzystane przez oskarzonego, przy czym pokrzywdzony winien
mie¢ Swiadomos¢, ktory podmiot jest uprawniony do pobierania naleznosci od
niego z tytutu wystawionej przez oskarzonego faktury (str. 11 uzasadnienia). W
dalszym fragmencie uzasadnienia sgd odwoftawczy wprost stwierdzit, ze
pokrzywdzony miat wystarczajgcg informacje o sposobie uiszczania naleznosci za
faktur i podmiotach uprawnionych do pobierania naleznosci z faktur, ale wierzyt w
zapewnienia oskarzonego co do tego, iz ptatno$ci moze dokonywac do jego ragk (str.
13), a oskarzony wykorzystat brak nalezytego rozeznania pokrzywdzonego i
wprowadzit go w btgd zapewniajgc, iz nalezne srodki mogg by¢ przekazane jemu
(str. 14).

W tym kontekscie nie sposdb zatem stwierdzi¢, aby sad odwotawczy dopuscit
sie razgcego naruszenia wskazanych przepiséw prawa procesowego, co musiato
skutkowaé¢ oddaleniem kasacji w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Natomiast nie sposdb nie uczyni¢ uwagi na tle dokonanych ustalen sadu
pierwszej instancji. O ile opis czynu zawarty w tresci wyroku skazujgcego, choc¢
nieporadny i daleki od doskonatosci jurydycznej, od strony typu czynu
zabronionego nie narusza przepisu art. 286 § 1 k.k., to juz ustalenia faktyczne
zawarte w uzasadnieniu wyroku powinny stanowi¢ podstawe do dokonania ocen w
kontekscie trafnosci przypisania oskarzonemu sprawstwa tego typu czynu
zabronionego. Na te okoliczno$¢ probowat wskazywac obronca w apelacji stawiajgc
zarzut obrazy art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. i tgczac go ze
sprzeczno$cig tresci wyroku oraz poczynionych ustalen faktycznych co do powodu
uiszczania naleznosci przez pokrzywdzonego na rzecz oskarzonego. Uchybieniem
apelacji w tym zakresie byto jednak to, ze w pierwszym rzedzie kwestionowano

ocene dowodu z zeznah pokrzywdzonego i poczynione w tym zakresie ustalenia



faktyczne, co nalezy ocenia¢ jako niekonsekwentne w tym ujeciu, w jakim stawiono
zarzut z pkt 3 apelacji. Tymczasem, ustalenia faktyczne wskazywaty na to, ze
pokrzywdzony miat petng wiedze co do tego, iz zaptate za faktury winien regulowac
na konto firm faktoringowych (str. 2 uzasadnienia). W ramach ustalen stwierdzono,
ze cyt.: ,Pomimo dokonanej cesji wierzytelnosci oskarzony domagat sie, by W. B.
ptacit naleznosci z tytutu faktur na jego rzecz. W. B. wpftacat pienigdze sukcesywnie,
bezposrednio do rgk oskarzonego Ilub jego corki” (str. 3). Ostatnie ustalenie w tym
kontekscie zawarte jest na str. 4 uzasadnienia wyroku. Wskazano tam, ze W. B.
dazgc do ograniczenia wysokosci zadtuzenia u J. J. zadeklarowat wykonanie dla
niego mebli ogrodowych z drewna. Gdyby zatem od strony uzasadnienia dla
przyjecia w wyroku konstrukcji przestepstwa oszustwa, spojrze¢ na dokonane
ustalenia faktyczne, to w istocie jedynym elementem uzasadniajgcym takg ocene
normatywng, bytoby ustalenie na str. 3 uzasadnienia, ze oskarzony domagat sie by
pokrzywdzony pfacit naleznosci z tytutu tych faktur do rgk oskarzonego. Oczywiste
jest, ze ,domaganie sie” w formule jezykowej nie jest rownoznaczne z wykazaniem
wprowadzenia w btad, czyli wywotaniu btednego przekonania o okolicznosciach
koniecznych dla dokonania czynnosci rozporzadzenia mieniem. Zatem rzecz
oczywiscie nie w powtorzeniu w ustaleniach faktycznych zwrotéw normatywnych
zawartych w ustawie karnej (to nie jest przeciez formutkowy), ale w tym, by
ustalenia faktyczne dokonane przez sgd meriti byty rownowazne znaczeniowo dla
elementow normatywnych okreslajgcych znamiona czynu zabronionego. Takich
elementow, jak juz wskazano, nie mozna znalez¢ w ustaleniach faktycznych.
Jeszcze wyrazniej rozbiezno$¢ ta widoczna jest na str. 7 uzasadnienia wyroku,
gdzie omowiono przyczyne przekazywania oskarzonemu przez pokrzywdzonego
pieniedzy w dalszym ciggu, pomimo, iz miat on Swiadomosc i wiedze, ze naleznoSci
te winny by¢ przekazywane firmom faktoringowym. Ot6z na tej stronie zawarte jest
kluczowe stwierdzenie sadu pierwszej instancji: ,Zatem pokrzywdzony miat
mozliwoS¢ regulowania cigzgcych na nim zobowigzan wynikajgcych z transakcji z
J.J. (czego potwierdzeniem byto podpisywanie otrzymania towaru i przyjecie

faktur), ale na skutek wtasnego niedopatrzenia i nieporadnosci zyciowej W. B.

w dalszym ciggu uiszczat kwoty pieniezne osobisci oskarzonemu”. W tym

zakresie jest to jedyna (w uzasadnieniu) ocena przyczyn przekazywania przez
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pokrzywdzonego oskarzonemu pieniedzy za wystawione faktury. Nie trzeba
prowadzi¢ szerokiego wywodu, ze przyczyna ta absolutnie nie jest zwigzana z
jakimikolwiek dziataniami oskarzonego.

Podkreslic na koncu trzeba, ze ustalenia te nie zostaly zakwestionowane w
apelacji na niekorzy$¢, a zatem nie mogty zosta¢ zmienione w postepowaniu
odwotawczym. W sytuacji gdyby na tej podstawie, z wykazaniem tych elementéw,
skarzgcy postawit w apelacji zarzut obrazy prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k.
poprzez przypisanie oskarzonemu przestepstwa oszustwa chociaz ustalenia
faktyczne nie dawaty takiej podstawy w zakresie elementu wprowadzenia w btad, to
sad odwotawczy moze dostrzegtby ten aspekt wyroku i poddat go wnikliwej ocenie,
a gdyby pomimo tego wyrok ten zostat utrzymany w mocy, to w kasacji postawienie
zarzutu obrazy prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k. mogtoby skutkowac¢ innym
niz obecne rozstrzygnieciem.

Brak w apelacji takiego zarzutu, a wiec i nie skupienie uwagi w apelacji na tej
kwestii ograniczylo szanse na inne rozstrzygniecie w toku postepowania
odwotawczego.

Uwagi te czynione sg rowniez w tym kontekscie, ze w sytuacji gdyby podmiot
wymieniony w art. 521 § 1 k.p.k. wniost kasacje na korzysc¢ skazanego i prawidtowo
skonstruowat zarzut kasacji, to i inne mogtoby zapas¢ orzeczenie Sagdu
Najwyzszego.

Z tych powodow orzeczono jak w postanowieniu.



