Il KK 203/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant Klaudia Binienda

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2024 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5
k.p.k.,

w sprawie R. K. skazanego z art. 209 § 1 k.k.

kasacji Rzecznika Praw Obywatelskich na korzysc¢ oskarzonego

od prawomocnego wyroku nakazowego Sadu Rejonowego w Wotominie z dnia 17
stycznia 2023 r., sygn. akt || K 758/21,

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i postepowanie o czyn z
art. 209 § 1 k.k. na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k. umarza, a kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem nakazowym z dnia 17 stycznia 2023 r., sygn. akt Il K 758/21, Sad
Rejonowy w Wotominie przyjgt w mys$l art. 500 § 1 i 3 k.p.k., ze na podstawie
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zebranych dowodow okolicznosci czynu i wina oskarzonego R. K. nie budzag
watpliwosci, przeprowadzanie rozprawy nie jest konieczne, a nastepnie uznat R. K.
za winnego wystepku z art. 209 § 1 k.k. polegajacego na tym, ze w okresie od dnia
22 sierpnia 2018 r. do dnia 23 pazdziernika 2019 r. w K., w wojewodztwie [X], uchylat
sie od wykonania cigzgcego na nim obowigzku alimentacyjnego wobec swoich corek
M. K. oraz W. K., okreslonego co do wysokosci wyrokiem Sgdu Rejonowego w
Wotominie wydanym w dniu 15 maja 2018 r. w sprawie o sygn. akt Il RC 417/16,
przy czym tagczna wysokosC powstatych wskutek tego zalegtosci stanowita
rownowartos¢ co najmniej 3 miesiecznych Swiadczen okresowych - i za to na
podstawie art. 209 § 1 k.k. w zw. z art. 34 § 1a pkt 1 k.k. wymierzyt mu kare roku
ograniczenia wolnosci, potgczong z obowigzkiem wykonywania nieodpfatnej
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym.

Ponadto, na podstawie art. 34 § 3 k.k. w zw. z art. 72 § 1 pkt 3 k.k. zobowigzat
oskarzonego w okresie wykonywania kary ograniczenia wolnosci do wykonywania
cigzgcego na nim obowigzku tozenia na utrzymanie swoich corek M. K. i W. K..
Orzeczenie zawiera rowniez rozstrzygniecie o kosztach sgdowych (k. 98 akt sprawy
o sygn. Il K 758/21).

Od tego orzeczenia nie zostat wniesiony sprzeciw, wobec czego wyrok
nakazowy Sgadu Rejonowego w Wotominie z dnia 17 stycznia 2023 r., sygn. akt 1l K
758/21 uprawomocnit sie w dniu 18 marca 2023 r. (k. 98, 105 akt Il K 758/21).

Na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. Rzecznik Praw Obywatelskich wniost kasacje
od tego wyroku na korzys¢ R. K. i na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit razgce
naruszenie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. polegajgce na skazaniu R. K. za czyn popetniony
w okresie od dnia 22 sierpnia 2018 r. do dnia 23 pazdziernika 2019 r.,
zakwalifikowany jako wystepek z art. 209 § 1 k.k., podczas gdy za ten sam czyn, na
szkode tych samych pokrzywdzonych, popetniony w tym samym okresie,
zakwalifikowany z art. 209 § 1 k.k., oskarzony zostat juz uprzednio skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w Wotominie z dnia 4 sierpnia 2021 r., sygn. akt V K 563/21 — co
stanowi bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia, okreslong w art. 439 § 1 pkt
8 k.p.k.
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Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wniost o dopuszczenie dowodu z
dokumentow z akt sprawy o sygn. V K 563/21 Sadu Rejonowego w Wotominie, to
jest wyroku nakazowego z dnia 4 sierpnia 2021 r., na okolicznos¢ prawomocnego
skazania R. K. za ten sam czyn, ktory zostat objety zaskarzonym wyrokiem, a w
konsekwencji uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i umorzenie postepowania
w sprawie na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie by¢ w sposdb oczywisty zasadna, co pozwalato na
rozpoznanie jej w trybie art. 535 § 5 k.p.k. i uwzglednienie w catosci.

Postepowanie nakazowe jest instytucjg prawa procesowego, ktorej
stosowanie zastrzezono do najbardziej oczywistych przypadkow, to znaczy takich, w
ktérych zebrany materiat dowodowy jest tak jednoznaczny, Zze nie nasuwa zadnych
istotnych zastrzezen, co do winy i okoliczno$ci popetnienia zarzuconego czynu.
Wymoég ten oznacza w szczegdlnosci brak watpliwosci co do tak zasadniczych
kwestii, jak realizacja przez oskarzonego wszystkich znamion zarzuconego czynu
wymienionych w konkretnym przepisie typizujgcym dane przestepstwo, jak rowniez
wyczerpanie pozostatych warunkow odpowiedzialnosci karnej, ujetych w czesci
0golnej kodeksu karnego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2019 r.,
IV KK 423/18, LEX nr 2663898). Niemozliwe jest tez dokonywanie zmiany opisu
czynu w stosunku do aktu oskarzenia, nie mozna bowiem przeprowadza¢ wtasnego
postepowania dowodowego.

Sad Rejonowy w Wotominie nie dopetnit ustawowego obowigzku
wszechstronnej weryfikacji okolicznosci sprawy i w efekcie zaniechat poczynienia
prawidtowych ustalen w przedmiocie catej faktycznej i prawnej sytuacji oskarzonego,
nie dostrzegajac, ze za ten sam czyn, popetniony w tym samym okresie i na szkode
tych samych pokrzywdzonych, zakwalifikowany z art. 209 § 1 k.k., oskarzony zostat
juz uprzednio skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w Wotominie z dnia 4 sierpnia
2021 r., sygn. akt V K 563/21. Czyn oskarzonego polegat woéwczas na tym, ze w
okresie od dnia 22 sierpnia 2018 r. do 23 pazdziernika 2019 r. w miejscowosci K.,
powiatu w., uchylat sie od wykonania wynikajgcego z ustawy obowigzku
alimentacyjnego wobec cérki M. K. oraz W. K., okre$lonego wyrokiem Sgdu

Rejonowego w Wotominie Il Wydziat Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt sprawy Il RC
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417/16, z dnia 15 maja 2018 r. (k. 62 akt sprawy o sygn. V K 563/21). Sgd uznat
wtedy na podstawie materialu dowodowego zebranego w postepowaniu
przygotowawczym, ze okolicznosci czynu i wina oskarzonego nie budzg watpliwosci
i dziatajgc na podstawie art. 500 § 1, 31 4 k.p.k. oraz art. 500 § 1i 2 k.p.k. skazat R.
K. na kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci, naktadajgc na niego na podstawie art.
34 § 1a pkt 1 kk. i art. 35 § 1 kk., obowigzek wykonywania w tym okresie
nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w
stosunku miesiecznym. Ponadto, Sgd zobowigzat oskarzonego do wykonywania
cigzacego na nim obowigzku tozenia na utrzymanie obu cérek (k. 62 akt sprawy o
sygn. V K 563/21).

Odpis tego wyroku nakazowego zostat doreczony oskarzonemu w dniu 10
sierpnia 2021 r. Od orzeczenia nie wniesiono sprzeciwu, wobec czego
uprawomochnito sie ono w dniu 18 sierpnia 2021 r. (k. 68 akt sprawy o sygn. V K
563/21).

W zaistniatym uktadzie procesowym w obrocie prawnym funkcjonujg dwa
orzeczenia, ktére skazujg R. K. za ten sam czyn. Obydwa orzeczenia wydane przez
Sad Rejonowy w Wotominie — z dnia 4 sierpnia 2021 r., sygn. akt V K 563/21 oraz z
dnia 17 stycznia 2023 r., sygn. akt Il K 758/21, dotyczg przestepstw z art. 209 § 1
k.k., popetnionych przez R. K. na szkode tych samych pokrzywdzonych, tj. jego corek
- M. K. i W. K.. Oba wyroki obejmujg rowniez ten sam okres popetnienia czynu - od
dnia 22 sierpnia 2018 r. do 23 pazdziernika 2019 r. Poréwnanie tresci obydwu
wyrokéw prowadzi do oczywistego wniosku, ze okres uchylania sie od $wiadczen
alimentacyjnych, przypisany R. K. na mocy kolejnego z wydanych wyrokéw (tj. w
sprawie o sygn. akt Il K 758/21), zostat juz w catosci objety skazaniem w sprawie
rozpoznawanej poprzednio i prawomocnie zakonczonej - zawierajgc sie w catosci w
tych samych ramach czasowych analizowanego wystepku.

Rozpoznajgc niniejszg sprawe w trybie art. 500 § 1 i 3 k.p.k. Sad Rejonowy w
Wolominie dopuscit sie razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenia przepisow prawa karnego procesowego. Nie dopetnit bowiem
ustawowego obowigzku wszechstronnej weryfikacji okolicznosci sprawy i w efekcie
zaniechat poczynienia prawidtowych ustalen w przedmiocie catej faktycznej i prawnej

sytuacji oskarzonego, nie ustalajgc uprzedniej karalnosci oskarzonego — orzekajac
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na podstawie informacji o karalnosci zawartych w nieaktualnej karcie karnej, z dnia
20 czerwca 2021 r., w ktorej nie figurowato jeszcze skazanie w sprawie o sygn. V K
563/21.

Trzeba zaznaczy¢, ze warunek uprzedniej karalnosci za przestepstwo
umysine ma charakter obiektywny i nie zalezy od stanu wiedzy sgdu rozpoznajgcego
sprawe, za$ wydajgc wyrok sad powinien dotozy¢ nalezytej starannosci, aby
poczyni¢ prawidtowe ustalenia w zakresie uprzedniej karalnosci oskarzonego (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 22 grudnia 2021 r., lll KK 319/21, LEX nr 3324550;
z dnia 8 kwietnia 2009 r., IV KK 408/08; z dnia 1 lutego 2011 r., IV KK 406/10; z dnia
1 czerwca 2016 r., V KK 61/16; z dnia 27 czerwca 2018 r., lll KK 432/17).

Reasumujgc, Sad meriti dopuscit sie razgcego i majgcego istotny wptyw na
tre$¢ wyroku naruszenia przepiséw prawa karnego procesowego tj. art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k., polegajgcego na skazaniu R. K. za czyn popetniony w okresie od dnia 22
sierpnia 2018 r. do dnia 23 pazdziernika 2019 r., zakwalifikowany jako wystepek z
art. 209 § 1 kk., podczas gdy za ten sam czyn, na szkode tych samych
pokrzywdzonych, popetniony w tym samym okresie, zakwalifikowany z art. 209 § 1
k.k., oskarzony zostat juz uprzednio skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w
Wotominie z dnia 4 sierpnia 2021 r., sygn. akt V K 563/21 - co stanowi bezwzgledng
przyczyne uchylenia orzeczenia, okreslong w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.

W rezultacie, Sad Najwyzszy, uwzgledniajgc kasacje Rzecznika Praw
Obywatelskich wniesiong na korzys¢ oskarzonego R. K. uchylit zaskarzony wyrok
nakazowy w catosci i na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
postepowanie w sprawie umorzyt.

Kosztami procesu w sprawie na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art.
637a k.p.k. i art. 638 k.p.k., obcigzyt Skarb Panstwa.

Marek Pietruszynski  Dariusz Kala  Andrzej Stepka

[3.J]
(rg.)



Il KK 203/24



