Il KK 201/25

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie P. F.iin.

uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 231 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 13 lutego 2026 r.

wniosku uniewinnionego o zasgdzenie na jego rzecz od Skarbu Panstwa kosztow
ustanowienia obroncy z wyboru w postepowaniu kasacyjnym

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k. i art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 in fine
kK.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. oraz § 11 ust. 2 pkt 6 i § 15 ust. 1 i 3 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci adwokackie (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 1964 z p6zn. zm.)

postanowit:
zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz P. F. kwote 6.150 zi
(szes¢ tysiecy sto piecdziesigt ziotych), tytutem zwrotu
poniesionych kosztow obrony z wyboru w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 listopada 2025 r., sygn. akt Il KK 201/25,
wydanym na rozprawie, Sad Najwyzszy oddalit jako oczywiscie bezzasadng
kasacje prokuratora wniesiong na niekorzy$¢ P. F. i M. G. od wyroku Sadu

Okregowego w Radomiu z dnia 29 pazdziernika 2024 r., sygn. akt V Ka 770/23,
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zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Radomiu z dnia 19 czerwca 2023 r.,
sygn. akt Il K 1094/21 i uniewinniajgcego ww. od popetnienia zarzucanych im
aktem oskarzenia czyndw oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania kasacyjnego,
obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

W dniu 10 lutego 2026 r. do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek
uniewinnionego P. F. , o zasgdzenie na jego rzecz od Skarbu Panstwa zwrotu
faktycznie poniesionych przez niego kosztow ustanowienia obroncy z wyboru w
postepowaniu kasacyjnym w kwocie 6.150 zt. Na potwierdzenie ww. okolicznosci
uniewinniony zatgczyt fakture VAT nr [...] oraz potwierdzenie przelewu.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whiosek zastugiwat na uwzglednienie w catosci.

Zgodnie z art. 636 § 1 k.p.k. w sprawach z oskarzenia publicznego, w razie
nieuwzglednienia srodka odwotawczego wniesionego wytgcznie przez oskarzyciela
publicznego, koszty procesu ponosi Skarb Panstwa. Przepis ten ma odpowiednie
zastosowanie w postepowaniu kasacyjnym (art. 637a k.p.k.).

W postanowieniu konczgcym postepowanie kasacyjne w niniejszej sprawie
rozstrzygnieto o kosztach sgdowych zwigzanych z tym postepowaniem obcigzajgc
nimi Skarb Panstwa, jednakze nie rozstrzygnieto o catosci kosztéw procesu, ktore z
mocy powotanych wyzej przepisow ponosi Skarb Panstwa. Z art. 626 § 2 k.p.k.
wynika natomiast, ze niezamieszczenie rozstrzygniecia chocby o czesci kosztéw
procesu skutkuje wydaniem orzeczenia uzupetniajgcego w tym przedmiocie. Nie
ulega natomiast watpliwosci, ze do kosztéw procesu zalicza sie uzasadnione
wydatki stron z tytutu ustanowienia w sprawie jednego obroncy lub petnomocnika
(art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k.).

Koszty obrony w postepowaniu kasacyjnym zostaly udokumentowane
fakturg VAT nr [...] wystawiong przez adw. M. S. w dniu 17 kwietnia 2025 r. tytutem
.Wynagrodzenie czesciowe za sprawe karng — odpowiedz na kasacje SO Radom V
Ka 770/23" na kwote 6.150 zt oraz potwierdzeniem jej przelewu na rachunek
obroncy z dnia 30 kwietnia 2025 r. Tym samym wykazane zostaty rzeczywiste
koszty poniesione przez uniewinnionego celem zapewnienia zastepstwa prawnego
przed Sadem Najwyzszym, zgodnie z § 16 rozporzgdzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
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adwokackie (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 1964 z pdézn. zm.). Jednoczesnie brak jest
podstaw do zakwestionowania wysokosci tych kosztow, zwtaszcza ze obronca nie
tylko sporzadzit odpowiedz na kasacje, lecz takze stawit sie na rozprawie
kasacyjnej, na ktorej rowniez przedstawit stanowisko w imieniu klienta. Ponadto
wnioskowana kwota miesci sie w granicach wyznaczonych przepisami § 11 ust. 2
pkt 6 i § 15 ust. 3 ww. rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie.

W tej sytuacji wniosek uniewinnionego nalezato uwzgledni¢ w catosci i
zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na jego rzecz kwote 6.150 zt tytutem zwrotu
poniesionych kosztow obrony z wyboru w postepowaniu kasacyjnym

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.

[J.J.]
[a.4]



