Sygn. akt Il KK 201/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2019r.,

sprawy R.S.

skazanego z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 28 stycznia 2019r., sygn. akt IX Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W., z dnia 28 wrze$nia 2018r.,
sygn. akt IV K (...),

postanowik

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ skazanego od obowigzku ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie kasacyjne;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. G. M. - Kancelaria Adwokacka w W. — kwote 442,80 zt
(czterysta czterdziesci dwa ztote i osiemdziesigt groszy) — w tym
23% VAT- tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie

kasacji narzecz skazanego R. S..

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w W., wyrokiem z 28 stycznia 2019 r., utrzymat w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego w W. z 28 wrzesnia 2018r., moca ktérego R.S. zostat

uznany winnym popetnienia trzech przestepstw z art. 156 § 1 pkt 2 k.k., z art. 157 §



2 kk.izart. 190 § 1 k.k. i za to wymierzono mu kare tgczng 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz orzeczono srodek kompensacyjny z art. 46 § 1 k.k.

W kasacji od wyroku Sgdu odwotawczego skarzgcy domagat sie uchylenia
zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy Sadowi Okregowemu
do ponownego rozpoznania, wskazujgc na razgce naruszenia prawa procesowego,
tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. i art. 201 k.p.k.
oraz art. 7 k.p.k.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w W. wnidst o
oddalenie jej jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zarzuty sformutowane w kasacji sg oczywiscie bezzasadne i wrecz
graniczgce z dopuszczalnoscig. W przedmiotowej sprawie obronca zmierzat
do ponownego badania prawidtowosci ocen materialtu dowodowego dokonanych
przez Sad | instancji i w petni zaakceptowanych w wyniku kontroli instancyjnej Sgdu
odwotawczego. Przyjety kierunek okazat sie sprzeczny z istotg kasacji, ktéra nie
stuzy weryfikacji ustalen faktycznych w ramach ,trzeciej instancji”. Zarzuty
kasacyjne stanowity powielenie zarzutéw apelacyjnych, uzupetnionych
twierdzeniem o nierzetelnej i niepetnej kontroli apelacyjnej. Sformutowanie zarzutu
obrazy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., poza tym ze miato na celu nadanie
skardze charakteru kasacyjnego, nie wytrzymato krytyki wobec tresci pisemnych
motywéw orzeczenia Sgdu Okregowego. Lektura uzasadnienia drugoinstancyjnego
wskazywata, ze rzeczywistym powodem kasacji byto niezadowolenie obroncy
z zapadtego rozstrzygniecia, podczas gdy Sad odwotawczy w sposdb wyczerpujgcy
odnidst sie do wszystkich, bez wyjgtku, zarzutéw apelacji (str. 6 - 11 uzasad. SO),
poniekgd tych samych, ktérych rozpoznania ponownie domagat sie skarzacy
w kasacji. Oznaczato to, ze dokonujgc kontroli instancyjnej, nie naruszono ani art.
433 § 2 k.p.k., ani art. 457 § 3 k.p.k.

Tre$¢ uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego bynajmniej nie wskazywata
na powierzchowne potraktowanie sprawy, nie pozwalajgce ustali¢, czym kierowat
sie Sad odwotawczy, rozpatrujgc przedmiotowe zarzuty. Wrecz przeciwnie, sposéb
sporzgdzenia uzasadnienia pozwalat na poznanie motywéw ich oddalenia. Sad

| instancji dokonat bardzo rzetelnej analizy materiatu dowodowego, w tym zaréwno



dowodow osobowych, jak i z dokumentow, za$ te ocene w petni zaakceptowat Sad
odwotawczy.

Sad Okregowy zaaprobowat ocene materiatu dowodowego przeprowadzong
przez Sad Rejonowy odnosnie sposobu powstania obrazen, aprobujgc uznanie, ze
wyjasnienia skazanego w tym zakresie byty wysoko niewiarygodne. R.S. podat
wszakze, ze powazny uraz gtowy miat powstaC w wyniku podnoszenia i
upuszczania na ziemie pokrzywdzonego przez A.C.. Wersja ta stata w istotnej
opozycji do zeznan pokrzywdzonej, ktorych wiarygodnos¢ zostata oceniona przy
udziale biegtego specjalisty. Przedmiotowa opinia sgdowo-psychologiczna,
obejmujgca dokumentacje medyczng =z laboratorium Szpitala B., pozwolita
stwierdzi¢, ze zeznania A.C. byly rzetelnym dowodem w sprawie. Pokrzywdzona
od poczatku konsekwentnie wskazywata, ze skazany kilkakrotnie uderzyt S.G. w
gtowe garnkiem. W przeciwienstwie do gotostownej wersji skazanego zeznania
pokrzywdzonej byly racjonalne i logiczne oraz zgodne z pozostatym materiatem
dowodowym, na co wskazywaty Sady | i Il instancji. Relacja pokrzywdzonej zostata
uzupetniona trescig epikryzy z 7 lipca 2015 r. wydanej przez Szpital B.,
potwierdzajgcej mechanizm powstania urazéw. Z dokumentu wynikato, ze
obrazenia u S.G. zaistniaty w wyniku uderzania ciezkim przedmiotem w gtowe, a
wiec stusznie wykluczono wersje uderzenia o podtoge. Powotujgc przestanki z art.
201 k.p.k. warunkujgce koniecznos¢ dalszego uzupetniania dostepnych opinii bgdz
powotfania nowych biegtych, skarzgcy w rzeczywistosci uzewnetrznit zastrzezenia
co do rzetelnosci przeprowadzonych dowodéw, jednak watpliwosci te nie pojawity
sie po stronie organéw orzekajgcych, natomiast sposob uzasadnienia zarzutu
kasacyjnego wskazywat na to, ze kwestionowanie opinii biegtych stanowito przyjetg
linic obrony. Dodac¢ nalezato, ze w toku postepowania pierwszoinstancyjnego
dopuszczono opinie biegtego z zakresu chirurgii ogolnej, o ktorej uzupetnienie
obronca podczas rozprawy nie ubiegat sie.

Podniesione w skardze kasacyjnej argumenty majgce na celu wykazaé
niewinno$¢ R.S., a wskazujgce na obecnos¢ osoby trzeciej podczas zdarzenia,
nalezato ocenic¢ jako polemike z ustaleniami Sgdu meriti i oddali¢ w trybie art. 535 §
3k.p.k.



Z tych powodow Sad Najwyzszy postanowit jak w dyspozytywnej czesSci
orzeczenia, zas$ podstawg zwolnienia skazanego od obowigzku ponoszenia

kosztow sgdowych za postepowanie kasacyjne byt przepis art. 624 k.p.k.

as



