Sygn. akt Il KK 199/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 sierpnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek

Protokolant Anna Janczak

w sprawie P. W.

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 9 sierpnia 2017 r.,

w trybie art. 535 § 5 kpk

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego
na korzysc¢ skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 17 marca 2017 r., sygn. akt V Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 7 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej
rozstrzygniecia o srodku probacyjnym zawartego w pkt 1d i w
tym zakresie sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania

Sadowi Okregowemu w L.,



2. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
P. W., urodzony w dniu 2 kwietnia 1984 r., zostat oskarzony o to, ze w dniu

14 stycznia 2016 roku w Z. na ulicy S., wojewddztwo (...), w ruchu lgdowym
kierowat pojazdem mechanicznym VW Golf o nr. Rej. (...) bedgc w stanie
nietrzezwosci (pierwsze badanie) 0,29 mg/l, (drugie badanie) 0,28 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu, bedgc wczesniej prawomocnie skazanym wyrokiem sygn.
akt Il K (...)/13, z dnia 14 maja 2013 roku za prowadzenie pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwosci, tj. 0 popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 178 a§ 1 i
4 k.k.

Wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2016 roku, Sgd Rejonowy w K., w sprawie o
sygnaturze akt Il K (...), uznat: oskarzonego P. W. za winnego popetnienia
zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178 a § 1 i 4 k.k. skazat go,
wymierzajgc na podstawie art. 178 a § 4 kk. kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoséci; na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego dozywotnio
zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym; na podstawie art.
43 a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000
zZtotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej oraz zwolnit oskarzonego od kosztéw sgdowych przejmujac je
na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést obrohca oskarzonego, ktéry
powotujgc sie na przepis art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucit zaskarzonemu wyrokowi
razgcg niewspotmiernos¢ kary wyrazajgcg sie w orzeczeniu kary zasadniczej 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz srodka karnego w postaci dozywotniego
zakazu prowadzenia pojazddéw, w sytuacji gdy karg adekwatng do stopnia
spotecznej szkodliwosci i winy bytaby kara ograniczenia wolnosci potgczona ze
Srodkiem karnym w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na
okres nieprzekraczajacy 5 lat.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zakazonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi | instancji ewentualnie zmiane

zaskarzonego orzeczenia przez wymierzenie oskarzonemu z zastosowaniem art.



37a k.k. kary 1 roku ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania bezpfatnej
dozorowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze 20 godzin miesiecznie,
ewentualnie kary grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 20 ztotych stawka
oraz zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 5 lat.

Sad Okregowy w k., po rozpoznaniu sprawy P. W., wyrokiem z dnia 17
marca 2017 roku, sygn. akt V Ka (...), na podstawie art. 437 § 1i 2 k.p.k., art. 438 §
1 pkt 1 k.p.k., art. 624 § 1 k.p.k. zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w K.
w ten sposob, ze: z opisu przypisanego oskarzonemu przestepstwa wyeliminowat
stwierdzenie ,bedac wczesniej prawomochie skazanym wyrokiem Il K (...)/13 z dnia
14 maja 2013 r., za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci"
oraz przyjat, ze czyn ten wypetniat dyspozycje art. 178a § 1 k.k., za podstawe
wymiaru orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci przyjat art.
178a § 1 k.k. zas za podstawe orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych w ruchu lgdowym przyjat art. 42 § 2 k.k. i obnizyt okres tego zakazu
do 4 lat, obnizyt orzeczong wobec oskarzonego w punkcie 3 wysokos¢ swiadczenia
pienieznego do kwoty 5.000 ztotych. Natomiast w pkt 1d wyroku, Sgd Okregowy w
t. na podstawie art. 69 § 1 i 2 k.k., art. 70 § 1 k.k. oraz art. 71 § 1 k.k. wykonanie
orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na
okres proby 4 lat oraz wymierzyt oskarzonemu grzywne w wysokosci 100 stawek
dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 30 ziotych. W pozostatej
czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok oraz zwolnit oskarzonego od kosztow
sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od tego wyroku na korzys¢ skazanego w czesci dotyczacej
rozstrzygniecia o s$rodku probacyjnym w postaci warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci (pkt 1 d) wnidst Minister Sprawiedliwosci -
Prokurator Generalny i zarzucit w niej razgce i majgce istotny wptyw na tresc
rozstrzygniecia naruszenie przepisu prawa karnego materialnego, a mianowicie art.
70 § 1 k.k. polegajgce na orzeczeniu wobec P. W. oskarzonego o przestepstwo z
art. 178 a § 1 k.k., $rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia
wykonania kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci na okres proby wynoszacy 4 lata,
w sytuacji gdy przepis ten przewiduje mozliwos¢ warunkowego zawieszenia

wykonania kary na okres nie dtuzszy niz 3 lata. Na tej podstawie wnidst o uchylenie



wyroku Sadu Il instancji w zaskarzonej czesci i przekazanie w tym zakresie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w t..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna. Zgodnie z art. 70 § 1 k.k.
zawieszenie wykonania kary nastepuje na okres préby, ktéry wynosi od roku do 3
lat i biegnie od uprawomocnienia sie wyroku. Orzekajgc w pkt 1d wyroku o
warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec
P. W. na okres préby wynoszacy 4 lata, Sgd Okregowy w L. uczynit to z razgcym
naruszeniem wskazanego powyzej przepisu. Dodac¢ nalezy, ze wobec skazanego
nie ma zastosowania przepis art. 70 § 2 k.k., pozwalajgcy na wydtuzenie okresu
préby do 5 lat. Przepis ten dotyczy bowiem zawieszenia wykonania kary orzekanej
wobec sprawcy mfodocianego oraz sprawcy, ktéry popetnit przestepstwo z uzyciem
przemocy na szkode osoby wspdlnie zamieszkujgcej, a taka sytuacja nie ma
miejsca w odniesieniu do oskarzonego P. W.

Obraza art. 70 k.k. z natury rzeczy jest razgcym naruszeniem prawa. Wptyw
tego uchybienia na tre$¢ wyroku jest ewidentny, jesli sie zwazy, ze w nastepstwie
tego uchybienia doszto do warunkowego zawieszenia wykonania kary orzeczonej
wobec oskarzonego na okres przekraczajgcy goérng granice zakreslong w ustawie.

Dlatego kasacja Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego zostata
uwzgledniona, a wydatkami postepowania kasacyjnego obcigzony zostat, na
podstawie art. 638 k.p.k., Skarb Panstwa.

Z tych to wzgledow orzeczono jak wyzej.

r.g.



