Sygn. akt Il KK 197/15

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 23 lipca 2015 r.

sprawy C. S.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 14 maja 2014 roku,
sygn. X Ka 154/14,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Piasecznie

z dnia 17 pazdziernika 2013 r.,

sygn. I K 1328/11

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego C. S. kosztami

sagdowymi postepowania kasacyjnego

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Piasecznie, wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2013 r., sygn.
I K 1328/11, uznat C. S. za winnego tego, ze w okresie od 14 do 16 sierpnia 2010 r.
w J., dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
wielokrotnie obcowat ptciowo z matoletnim ponizej lat 15 M. P. i dopuszczat sie
wobec wymienionego innej czynnos$ci seksualnej, to jest za winnego przestepstwa
z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za przestepstwo to wymierzyt mu kare 6 lat
pozbawienia wolnosci. Ponadto, na podstawie art. 41 § 1a k.k. sgd orzekt wobec

oskarzonego na zawsze zakaz zajmowania wszelkich stanowisk, wykonywania



wszelkich zawodow albo dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacja,
leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi, a nadto na podstawie art. 41a§ 2i4
kk. w zw. z art. 43 § 1 k.k. sgd orzekt wobec oskarzonego na okres 10 lat
obowigzek powstrzymania sie od przebywania w srodowiskach Ilub miejscach
zwigzanych z wychowaniem, edukacja, leczeniem matoletnich lub z opiekg nad
nimi, zakaz kontaktowania sie z matoletnimi, zakaz =zblizania sie do
pokrzywdzonego M. P. na widoczng dla niego odlegtos¢, zakaz opuszczania
miejsca pobytu bez zgody Sadu i zobowigzat oskarzonego do zgtaszania sie w

wyznaczonej jednostce Policji raz na dwa miesigce.

Wyrok powyzszy zaskarzony zostat apelacjg obroncy oskarzonego w catosci.
W apelacji sformutowane zostalty rozbudowane zarzuty btedéw w ustaleniach
faktycznych. Obrohca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, a ewentualnie o

zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego Sad Okregowy w Warszawie,
wyrokiem z dnia 14 maja 2014 r., sygn. X Ka 154/14, zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposdb, ze w opisie czynu przypisanego oskarzonemu stowo ,wielokrotnie”
zastgpit stowem ,trzykrotnie”, a czas trwania zakazu orzeczonego na podstawie art.
41 § 1a k.k. okreslit na 10 lat zamiast ,na zawsze”. Ponadto sagd odwotawczy w inny
sposob zaliczyt na poczet kary okres pozbawienia wolnosci oskarzonego w toku

postepowania. W pozostatej czesci zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy.

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego. Zaskarzyt wyrok w
catosci i zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego — art. 7 k.p.k. przez
dokonanie oceny dowodow wbrew zasadzie wyrazonej w tym przepisie, przez
obalenie tezy o istnieniu zwigzku pomiedzy oskarzonym a matkg pokrzywdzonego,
a tym samym przyjeciu, ze pokrzywdzony nie miat powodoéw do zazdro$ci i podstaw
do fatszywego oskarzenia oskarzonego oraz przez niezasadne przyjecie, ze
oskarzony dopuscit sie przypisanego mu czynu w sytuacji, w ktérej padt ofiarg
pomowienia pokrzywdzonego. W kasacji zarzucono takze sgdowi odwotawczemu,
ze nie uwzglednit wniosku apelacji zmierzajgcego do ustalenia wiarygodnosci

pokrzywdzonego przez przeprowadzenie dowodu z nagran pochodzacych z



telefonu oskarzonego oraz nieuwzglednienie wniosku apelacji o powotanie biegtych

psychologow.

Obronca skazanego wniost w kasacji o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, a

ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w Warszawie

wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne,.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy okazata sie niezasadna i to w stopniu, ktéry pozwolit na jej
rozpoznanie i oddalenie na posiedzeniu, o ktérym mowa w art. 535 § 3 k.p.k. Na
wstepie przypomnieC nalezy opisane w wielu orzeczeniach Sgdu Najwyzszego
witasciwosci postepowania kasacyjnego, ktére nie moze stanowi¢ powielenia
przeprowadzonego juz w sprawie postepowania odwotawczego oraz nie moze
stuzy¢ kontroli prawidtowosci wynikow ocen poszczegdinych dowodow i
poczynionych w sprawie na ich podstawie ustaleh faktycznych. Zarzut
sformutowany w kasacji obroncy dotyczy¢ bowiem powinien prawidtowosci kontroli
odwotawczej przeprowadzonej przez Sgd Okregowy w Warszawie, zas analiza
tresci zarzutu i uzasadnienia kasacji prowadzi do wniosku, ze w kasacji dochodzi
do proby powtarzania zarzutéw zawartych juz w apelacji obroncy oraz podjecia
przez obronce proby obejscia zakazu kwestionowania w kasacji ustalen
faktycznych, ktore poczynit w sprawie sgd pierwszej instancji. Zwrocic bowiem
nalezy uwage na to, ze sad odwotawczy w tej sprawie nie prowadzit postepowania
dowodowego i nie dokonywat wtasnych ustalen faktycznych, a tym samym nie mogt
dopuscic¢ sie wprost naruszenia art. 7 k.p.k. Dodatkowa ocena dotyczyta jedynie

tresci wiadomosci tekstowych przesytanych przez oskarzonego.

Eksponowana w kasacji kwestia istnienia zwigzku uczuciowego pomiedzy
oskarzonym a matkg pokrzywdzonego stanowita przedmiot rozwazan sgdu
pierwszej instancji i poddana zostata wnikliwej kontroli odwotawcze) przez sad
odwotawczy. W uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

przedstawiono stosunkowo obszerng argumentacje (s. 9-10), na podstawie ktorej



odrzucono twierdzenia oskarzonego o istnieniu takiego zwigzku i rzekomym
negatywnym nastawieniu M.P. do oskarzonego, wynikajgcym z braku akceptacji
pokrzywdzonego dla zwigzku matki z oskarzonym. Brak podstaw do uznania by ta
ocena sgdu odwotawczego razgco naruszata art. 7 k.p.k. lub jakikolwiek inny
przepis prawa. Sad odwotawczy dostrzegt i ocenit takze odstep czasu od zdarzenia
stanowigcego przedmiot rozpoznania do zawiadomienia organow Policji, a takze
fakt utrzymywania przez pokrzywdzonego i jego matke kontaktéw z oskarzonym po
zdarzeniu. Omawiane kwestie stanowity w toku postepowania przedmiot opinii
biegtego psychologa, ktéra takze poddana zostaty ocenie sgdu odwotawczego. Sgd
odwotawczy wyjasnit rowniez, z jakich powodow nie widzi potrzeby
przeprowadzania dowodu z opinii kolejnych biegtych. Sformutowany w kasacji
zarzut dotyczgcy nieustalenia wiarygodnosci sms — Oow i nieuwzglednienia wniosku
0 powotanie biegtych nie jest zatem zasadny. W uzasadnieniu kasacji nie

przedstawiono zresztg argumentacji uzasadniajgcej ten zarzut.

Rozbudowane wywody Kkasacji prezentujg przedstawiany w toku
postepowania punkt widzenia oskarzonego co do wiarygodnosci kluczowych w
sprawie dowoddéw i, co zrozumiate, kwestionujg wyniki ocen sgdow co do
wiarygodnosci tych samych dowodow. Przypominajgc o tym, ze sad kasacyjny nie
jest sagdem kolejnej, juz trzeciej, instancji i odwotujgc sie do wynikajgcych z
przepisow Kodeksu postepowania karnego cech postepowania kasacyjnego uznac
trzeba, ze argumentacja przedstawiona w kasacji obrohcy skazanego nie mogta

skutecznie wzruszy¢ wydanego w sprawie wyroku sgdu odwotawczego.



