Il KK 189/26

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jarostaw Matras
SSN Zbigniew Puszkarski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie S. A.

ukaranego za czyny z art. 94 § 2 k.w. i art. 97 k.w.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 2 lipca 2026 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ ukaranego
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Grodzisku Mazowieckim

z dnia 26 czerwca 2023 r., sygn. akt Il W 263/23

uchyla punkt |Il. zaskarzonego wyroku dotyczacy
rozstrzygniecia o srodku karnym w postaci zakazu prowadzenia

pojazdéw mechanicznych.

Jarostaw Matras Pawet Wilinski Zbigniew Puszkarski

UZASADNIENIE

S. A. zostat ukarany wyrokiem nakazowym Sgdu Rejonowego w Grodzisku

Mazowieckim z dnia 26 czerwca 2023 r., sygn. akt Il W 263/23, za czyny z art. 94 §
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2 k.w. i art. 97 k.w., za ktére wymierzono kare grzywny w wysokosci 1.500 zt. W
punkcie Il. na podstawie art. 94 § 3 k.w. natozono na obwinionego zakaz
prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Wyrok stat sie prawomocny z dniem 27 lipca 2023 r.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost Prokurator Generalny, zaskarzajgc go
w zakresie, zawartego w pkt Il jego czesci dyspozytywnej, rozstrzygniecia o srodku
karnym w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, na korzysc¢
obwinionego i zarzucajac:

,fazgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
materialnego, a mianowicie art. 94 § 3 k.w., poprzez natozenie na obwinionego S. A.
- W zwigzku z uznaniem go za winnego popetnienia w dniu 24 kwietnia 2023 r.
wykroczen kwalifikowanych z art. 94 § 2 k.w. oraz z art. 97 k.w. - Srodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 10 (dziesieciu)
miesiecy, w sytuacji gdy przepis art. 94 § 3 kw. stanowi o orzeczeniu
przedmiotowego srodka karnego jedynie w zwigzku z ukaraniem za wykroczenie z
art. 94 § 1 k.w., popetnienie ktérego nie zostato zarzucone, ani przypisane
obwinionemu, gdzie jednoczesnie za wykroczenia kwalifikowane z art. 94 § 2 k.w.
oraz art. 97 k.w. brak byto przestanek do orzeczenia zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych takze na innej podstawie”.

Podnoszgc powyzsze, wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci, a
mianowicie w zakresie zawartego w pkt Il rozstrzygniecia w przedmiocie srodka

karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, stad jej rozpoznanie i uwzglednienie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Podniesione w kasacji uchybienie, polegajgce na razgcym i majgcym istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszeniu przepisow prawa karnego materialnego, a
mianowicie art. 94 § 3 k.w., znajduje potwierdzenie w tresci zaskarzonego wyroku,
ktérym orzeczono wobec ukaranego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych.

Powotany jako podstawa rozstrzygniecia z punktu Il. zaskarzonego wyroku

przez Sad meriti przepis art. 94 § 3 k.w. stanowi o obligatoryjnym orzeczeniu zakazu
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prowadzenia pojazddéw, jednak ogranicza mozliwos¢ wydania takiego rozstrzygniecia
do sprawcéw popetniajgcych wykroczenie z art. 94 § 1 k.w., czyli prowadzgcych
pojazd mechaniczny bez wymaganych do tego uprawnien. Tymczasem S. A. zostat
obwiniony i uznany za winnego popetnienia wykroczen kwalifikowanych z art. 94 § 2
k.w. (prowadzenie pojazdu niedopuszczonego do ruchu) oraz z art. 97 k.w.
(naruszenie przepisbw o0 bezpieczenstwie w ruchu drogowym w zwigzku z
korzystaniem podczas jazdy z telefonu trzymanego w reku).

Wskazane uchybienie niewagtpliwe miato istotny wptyw na tres¢ wydanego
wyroku nakazowego, albowiem przy prawidlowym zastosowaniu przywotanej
regulacji prawa materialnego, tj. art. 94 § 3 k.w., wobec S. A. w ogdle nie powinien
zostac orzeczony kwestionowany srodek karny, gdzie zarazem wymierzenie zakazu
prowadzenia pojazdéw wobec wymienionego w realiach analizowanej sprawy nie
byto dopuszczalne takze na innej podstawie.

W kasacji Prokuratora Generalnego opisano rowniez inne naruszenia prawa,
ktérych z uwagi na tres¢ art. 110 § 2 k.p.w. skarzgcy nie mogt skutecznie podniesc
w zarzucie kasacji. Dotyczyly one rozpoznania sprawy w postepowaniu nakazowym,
mimo watpliwosci dotyczgcych okolicznosci popetnienia czynu zakwalifikowanego z
art. 94 § 2 k.w., ktory w ocenie autora kasacji nalezato zakwalifikowac jako
wykroczenie wyczerpujgce znamiona art. 88 k.w. Skarzgcy zwrdcit takze uwage, ze
przy prawidtowym zastosowaniu art. 9 § 1 k.w. to art. 97 k.w., jako przewidujacy
surowszg sankcje, winien byt stanowi¢ podstawe wymiaru kary orzeczonej wobec S.
A. za wykroczenia, jakich sie on dopuscit, choc¢ finalnie kara miescita sie rowniez w
dyspozycji art. 97 k.w. Nie negujgc prawidtowosci obszernej w tym zakresie
argumentacji autora kasacji szczegodtowe odniesienie sie do niej pozostaje
bezprzedmiotowe w okolicznosciach tej sprawy.

Natomiast uchybieniem, ktére niewatpliwie miato razacy i istotny wptyw na
tres¢ wydanego wyroku nakazowego byto natozenie na S. A. zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych, orzeczenie ktérego to srodka karnego w realiach
analizowanej sprawy nie byto prawnie dopuszczalne na jakiejkolwiek podstawie, w
tym takze w zwigzku z sugerowang przez skarzgcego kwalifikacjg prawng z art. 88

k.w.



[l KK 189/26 4

Poniewaz podniesione w zarzucie niniejszej kasacji naruszenie prawa
materialnego miato jednoznaczny w swej wymowie wptyw na tres¢ wyroku
nakazowego w zaskarzonej czesci, wystarczajgcym byto wydanie jedynie w tym
zakresie orzeczenia kasatoryjnego, bez jednoczesnej potrzeby wydawania
rozstrzygniecia nastepczego.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie

[J.J.]
[r.g.]

Jarostaw Matras  Pawet Wilinski  Zbigniew Puszkarski



