Sygn. akt Il KK 188/19

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 31 stycznia 2020 r.,
sprawy T.G. i T.W.,

skazanych z art. 280 § 2 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionych przez obronce skazanych
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 listopada 2018 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 4 czerwca 2018 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

2) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. G. ,
Kancelaria Adwokacka w J. , kwote 1476 zt, zawierajaca 23% VAT,
za sporzadzenie i wniesienie kasacji z urzedu w imieniu
skazanych;

3) zwolni¢ skazanych od kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 4 czerwca 2018 r., sygn. Il K (...),

uznatT. G. i T. W. za winnych tego, ze w dniu 26 czerwca 2017 r. ok. godz. 13.00
w parku miejskim przy ul. H. w J. woj. (...), dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu,
uzywajgc przemocy wobec osoby oraz grozby natychmiastowego jej uzycia,
dokonali rozboju na M. M. w ten sposob, ze T. G. popychat go, grozit mu zabiciem,
postugujgc sie trzymanym w reku nozem do tapet, T. W. przytrzymat go od tylu

przedramieniem za szyje, a nastepnie T. G. przeszukat odziez pokrzywdzonego,



dokonujgc zaboru jego telefonu komoérkowego marki M. wartosci 300 zi, przy czym

T. G. czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 1 roku

pozbawienia wolnosci za popetnienie przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art.

64 § 1 k.k., tj. popetnienia czynu wyczerpujgcego znamiona zbrodni z art. 280 § 2

k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w odniesieniu do T. G. oraz zbrodni z art. 280 § 2 k.k. w

odniesieniu do T. W. , za ktére wymierzyt kary: T. G. — 4 lat pozbawienia wolnosci,

T.W. -3 lati 2 miesiecy pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt

wobec oskarzonych obowigzek naprawienia szkody poprzez uiszczenie na rzecz

pokrzywdzonego kwot po 150 zt; na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu T.W. okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonych, zarzucajgc:

1. obraze przepisdw postepowania, majgcg wptyw na tresc rozstrzygniecia, a w
szczegolnosci art. 5 § 2 k.p.k. przez rozstrzygniecie nie dajgcych sie usungc¢
watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonych, art. 7 k.p.k. przez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodow, art. 410 k.p.k. przez brak nalezytego
oparcia wyroku na catosci zebranego w sprawie materiatu oraz art. 424 § 1
pkt. 1 k.p.k. przez brak dostatecznego wyjasnienia podstawy faktycznej
wyroku w pisemnym uzasadnieniu;

2. btgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy
wplyw na jego tresc¢, przez przyjecie, ze oskarzeni dopuscili sie zarzucanego
im czynu, podczas gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy prowadzi do
odmiennego wniosku”;

Apelujgcy wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonych od zarzucanego im czynu albo uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 27 listopada 2018 r., sygn. akt || AKa
(...), powyzszy wyrok utrzymat w mocy.

Od tego wyroku kasacje wnidst obronca skazanych, zarzucajgc ,razgce
naruszenie przepisow postepowania, majgce wptyw na tresé rozstrzygniecia, a w
szczegolnosci art. 5 § 2 k.p.k. przez rozstrzygniecie nie dajgcych sie usungc

watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonych, art. 7 k.p.k. przez przekroczenie granic



swobodnej oceny dowodow oraz niewfasciwej kontroli instancyjnej, nakazanej w
treSci rowniez naruszonego art. 433 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. przez
bezkrytyczng akceptacje razgcego naruszenia przez Sad | instancji art. 424 § 1
k.p.k., polegajgcego na braku nalezytego wyjasnienia podstawy faktycznej wyroku
w pisemnym uzasadnieniu”;

Autor kasacji wniost o uchylenie wyrokéw Sgdow obu instancji i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

W pisemnej odpowiedzi Prokurator Rejonowy w J. wnidst o uznanie kasacji
za oczywiscie bezzasadnag.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Stuszne byto stanowisko wyrazone w pisemnej odpowiedzi, ze kasacje sg
bezzasadne w stopniu oczywistym, dlatego ich rozpoznanie nastgpito na
posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.) i skutkowato wydaniem
postanowienia oddalajgcego.

W stosunku do nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, jakim jest kasacja,
sformutowane zostaty odrebne ustawowe podstawy (art. 523 § 1 k.p.k.). Przepis art.
438 pkt 1-4 k.p.k. nie znajduje w tym wypadku odpowiedniego zastosowania.
Postepowanie kasacyjne stuzy¢ ma bowiem eliminacji orzeczeh dotknietych
najpowazniejszymi uchybieniami prawa (art. 439 k.p.k. lub inne razgce naruszenie,
jezeli mogto mie¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia).

Powyzsze rygory nie byly respektowane w przypadku kasacji (tej samej
treSci w stosunku do obu skazanych). Kontynuacja dezaprobaty wobec oceny
dowoddéw oraz prezentowanie w tym zakresie witasnej optyki z pewnoscig nie
spetniato warunku okreslonego w art. 519 i 523 § 1 k.p.k. Nie jest rolg Sadu
kasacyjnego ponowna ocena zarzutow apelacyjnych (naruszenia art. 5 § 2, 7 k.p.k.),
czego w istocie domagat sie autor kasacji, wskazujgc ponownie na rozbieznosci w
relacjach pokrzywdzonego M. M. i swiadka A. P. oraz kontestujgc warto$¢
dowodowg pierwotnego przyznania sie oskarzonych do popetnienia zarzucanego
im czynu, wiarygodnos¢ zeznan swiadkow funkcjonariuszy Policji £. P. i P. K. i
stanowisko Sadu | instancji w odniesieniu do depozycji pokrzywdzonego.

Bezspornym jest, Ze w relacjach swiadka A. P. oraz pokrzywdzonego

wystgpity rozbieznosci co do akcentowanych przez skarzgcego szczegotéw. Choé



nie odniesiono sie do nich wprost, nie zostalty one jednak zlekcewazone, czy
zmarginalizowane. Sady je dostrzegly i stosownie ocenity w konfrontacji z
pozostatym materiatem dowodowym, co dopiero przy tak kompleksowym ogladzie
pozwalato okresli¢ ich wage i znaczenie, a w konsekwencji dokona¢ wtasciwe;j
rekonstrukcji zachowania oskarzonych, w tym przede wszystkim ustalenia, ze byli
oni sprawcami rozboju dokonanego w dniu 26 czerwca 2017 r. na osobie M. M..
Mimo tych réznic, w tym nierozpoznania oskarzonych przez pokrzywdzonego, Sad
dysponowat kategorycznym wskazaniem na oskarzonych jako sprawcow przez
Swiadka A. P., ktore to zrodto dowodowe skarzgcy usitowat zdyskredytowacé w
sposob catkowicie nieuzasadniony, jedynie na podstawie spekulacji i przypuszczen
(chec¢ uzyskania blizej nieokreslonych korzysci procesowych w zamian za sktadanie
zeznan obcigzajgcych oskarzonych). Byto ono istotnie wsparte, cho¢ skarzgcy
starat sie umniejszy¢ wartos¢ tego dowodu, przyznaniem sie przez samych
oskarzonych do popetnienia zarzucanego im czynu, a W szczegolnosci
wyjasnieniami T. G. (k. 160). Warto zauwazy¢, ze nie sprowadzaty sie one do
krotkiego potwierdzenia sprawstwa, lecz zawieraty obszerng, szczegétowa relacje i
nic nie wskazuje na to, ze byta ona wymuszona lub narzucona. Juz chocby ten
dowdd wykluczat kategorycznie zasadno$¢ wysnutych przez obrone przypuszczen
0 zasugerowaniu tresci wyjasnien przez przestuchujgcego funkcjonariusza.
Swiadek t. P. (6w funkcjonariusz) zeznat, ze oskarzony, przyznajac swoje
sprawstwo, swobodnie zrelacjonowat przebieg zdarzenia. Przed podpisaniem,
protokét zostat mu w catosci odczytany (k. 163). Te wszystkie okolicznosci, mimo
istniejgcych rozbieznosci w zakresie opisanych przez pokrzywdzonego oraz
swiadka zdarzenia szczegdtow, nie zrodzity watpliwosci co do istoty procesu i nie
stwarzaty podstaw do zastosowania art. 5 § 2 k.p.k.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku stanowi dowdd tego, ze zarzut
naruszenia powyzszego przepisu, jak i art. 7 k.p.k., zostat przez Sad Il instancji
nalezycie rozwazony. Jego powielenie w nadzwyczajnym s$rodku zaskarzenia
musiato zatem zosta¢ uznane za niedopuszczalne dazenie do dalszej kontroli
instancyjnej orzeczenia Sadu | instancji.

Podobne stanowisko nalezato wyrazi¢ wobec twierdzenia o naruszeniu przez

Sad Il instancji regut rzetelnej kontroli poprzez akceptacje braku nalezytego



wyjasnienia podstawy faktycznej wyroku (naruszenie art. 424 § 1 k.p.k.). Podstawa
ta przeciez znalazta odzwierciedlenie w zaprezentowanej ocenie poszczegolnych
dowodow i wskazaniu przestanek nadania im okreslonej wartosci procesowe;.
Podzielnie tej oceny przez Sad odwotawczy, mimo wyrazanej przez skarzgcego
dezaprobaty oraz notabene w sposob zbyt daleko idacy ocenionej przez
skarzgcego omyiki pisarskiej odnosnie imienia pokrzywdzonego (str. 3), nie
naruszato standardéw okreslonych w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., skoro
zostaly omowione powody, dla ktéorych odmodwiono zasadnosci argumentacii
apelacyjnej. To, Zze skarzgcy wyraza inny poglad odnosnie oceny dowodow, nie
miesci sie w zacytowanych na wstepie podstawach kasaciji.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w dyspozytywnej

czesci postanowienia.



