Sygn. akt Il KK 188/17

POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Henryk Gradzik (sprawozdawca)
SSO del. do SN Wojciech Sych

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,

w sprawie R.R.

skazanego z art. 177 § 1i 2 k k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 pazdziernika 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 8 grudnia 2016 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w [...]
z dnia 16 grudnia 2015 r.,

1. oddala kasacje;
2. obcigza skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w [...] w wyroku z dnia 16 grudnia 2015 r., uznat R.R. za

winnego tego, ze w dniu 17 kwietnia 2014 r. w [...] umySlnie naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym i nieumysinie spowodowat wypadek drogowy
w ten sposob, Zze kierujgc samochodem osobowym marki bmw o nr rej. [...] na
prostym odcinku drogi, nie zachowujgc nalezytych srodkdéw ostroznosci i btednie
oceniajgc istniejgcg sytuacje drogowg, nie upewniajgc sie czy ma dostateczne

miejsce do wyprzedzania bez utrudnienia komukolwiek ruchu, podjgt manewr



wyprzedzania zespotu pojazdow w sktadzie ciggnik siodtowy marki volvo o nr rej.
[...] wraz z naczepg oraz samochdd osobowy marki peugeot o nr rej. [...], nastepnie
powodujgc sytuacje zagrozenia zajechat droge kierujgcemu peugeotem J. F. w
sytuacji kiedy kierujgcy zespotem pojazddéw volvo z naczepg K. K., nie zachowujgc
nalezytych srodkoéw ostroznosci, a w szczegolnosci nienalezycie obserwujgc
przedpole jazdy, podjgt manewr hamowania z opdznieniem ponad 5-krotnie
nizszym od minimalnego, jakie bylo mozliwe do uzyskania w istniejgcych
warunkach i najechat na tyt poprzedzajgcego go samochodu osobowego peugeot
kierowanego przez J.F., ktérym to zajechaniem drogi doprowadzit do wtérnego
uderzenia przez K.K. kierujgcego samochodem volvo z naczepg w tyt peugeota
kierowanego przez J.F., skutkiem czego J.F. doznat obrazen ciata, miedzy innymi w
postaci wielomiejscowych wieloodtamowych zlaman kosci miednicy z
przemieszczeniami, rozerwania krocza i okolicy pachwinowej lewej z rozerwaniem
narzgdow ptciowych zewnetrznych, rozerwaniem pecherza moczowego i nerki
lewej, na skutek ktorych zmart, zas D. D. pasazer peugeota doznat obrazen ciata w
postaci ztamania wieloodtamowego 1/3 dalszej kosci podudzia prawego, ztamania
wieloodtamowego trzonu kosci udowej lewej, ztamania wieloodtamowego miednicy,
zwichniecia przedniego stawu biodrowego prawego, rozlegtej rany uda prawego,
rozlegtej rany krocza, krwiaka jamy brzusznej, natomiast J. J.i pasazer bmw doznat
obrazen ciata w postaci rany ttuczonej czota, wstrzgsnienia mdzgu, sttuczenia
stawu skokowego lewego, powodujgc u nich naruszenie czynnosci narzgdow ciata
na czas powyzej 7 dni — tj. popetnienia wystepku z art. 177 § 1 i 2 k.k. i skazat go
za to na kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 42 § 1 k.k. Sgd Rejonowy orzekt wobec R.R. $rodek karny
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych wszelkich kategorii na 2 lata, a na
podstawie art. 46 § 2 k.k. zasgdzit od oskarzonego nawigzki na rzecz
pokrzywdzonych: S. F. w kwocie 5 tys. zt, D. D. 3 tys. z}, J. J. 2 tys. zt. Obcigzyt tez
oskarzonego kosztami sgdowymi i optats.

W apelacji od tego wyroku obronca oskarzonego adw. A. H. podniést piec
zarzutéw obrazy przepisOw prawa procesowego, ktore w jego przekonaniu miaty

wptyw na tresC rozstrzygniecia w przedmiocie winy. Wnidst o zmiane wyroku i



uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Drugi obrohca oskarzonego, adw. B. F., zawart w apelacji zarzuty naruszenia
przepisow prawa procesowego, btedow w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku i razgcej niewspotmiernosci kary. Domagat sie takze zmiany
wyroku przez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenia wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

W postepowaniu odwotawczym Sad Okregowy w [...] przeprowadzit
uzupetniajgce postepowanie dowodowe przez zlecenie biegtemu w dziedzinie
rekonstrukcji wypadkéw drogowych dr inz. M. J., ktory opiniowat w postepowaniu
przed Sgdem Rejonowym, udzielenia odpowiedzi na pytania wysuwane przez
obrohcow w apelacjach.

Po rozpoznaniu obu apelacji Sgd Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 8 grudnia
2016 r., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do R.R..

Od prawomocnego wyroku obronca skazanego adw. A. H. zlozyt kasacje.
Zarzucit w niej razagcg obraze przepiséw prawa procesowego, ktdra miata istotny
wptyw na tres¢ wyroku, {j.

I. art. 452 § 2, 201, 410, 2 § 2 k.p.k. polegajacg na dokonaniu oceny dowodow
oraz ustalen faktycznych i oparciu orzeczenia na opinii biegtego M. J., ktéry opierat
ustalenia i analizy co do przebiegu wypadku na odczytach z tachografu pojazdu
marki volvo nie znajdujgcych sie w aktach sprawy, nie ujawnionych w toku
postepowania sgdowego i nieznanych stronom, ani sgdom orzekajgcym,;

Il. art. 452 § 2, 458 w zw. z 394 § 2, 395, 410, 2 § 2, 6 k.p.k. polegajgcg na
dokonaniu oceny dowoddéw oraz ustaleh faktycznych i oparciu orzeczenia na
dokumentacji w postaci zatgcznikdow i zdje¢ ztozonych przez biegtego M. J. na
rozprawie odwotawczej w dniu 24.11.2016r bez procesowego dopuszczenia ich w
poczet dowodow, jak réwniez bez ich nalezytego procesowego ujawnienia, jak
réwniez bez umozliwienia obroncy i oskarzonemu nalezytego zapoznania sie z tymi
dokumentami, co w konsekwencji naruszyto prawo oskarzonego do merytorycznej
obrony;

. art. 458 k.p.k. w zw. z 405 k.p.k., art. 6 k.p.k., polegajacg na zamknieciu

przewodu sgdowego bez uprzedniego zapytania stron, czy wnoszg o uzupetnienie



postepowania dowodowego, co pozbawito oskarzonego prawa do przedstawienia
dodatkowych wnioskéw dowodowych i oswiadczen procesowych co do dotychczas
przeprowadzonych dowoddéw, w szczegolnosci tych na rozprawie odwotawczej 24
listopada 2016 r, co w konsekwencji naruszytlo prawo oskarzonego do
merytorycznej obrony;

IV. art. 452 § 2, 201, 196 § 3, 458 w zw. z 170 § 1 pkt 5 k.p.k., polegajgcag na tym,
ze Sad odwotawczy bez prawidtowej podstawy prawnej i nalezytego uzasadnienia
oddalit wnioski obroncy oskarzonego o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego lub
biegtych z Instytutu Ekspertyz Sgdowych im. J. Sehna w Krakowie na okolicznosc¢
ustalenia rekonstrukcji wypadku oraz o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z
zakresu tachografow samochodowych i analizy czasu pracy kierowcy na
okolicznos¢ zinterpretowania zapisu tachografu pojazdu volvo, a zamiast tego
dokonat oceny dowodéw oraz ustalen faktycznych i opart orzeczenie na nierzetelnej
i niepetnej opinii biegtego M. J., ktéry naruszyt zasady obiektywizmu i
bezstronnos$ci, przekraczajgc swoje kompetencje jako biegtego, wypowiadajgc sie
co do sprawstwa i winy, jak rowniez co do oceny wiarygodnosci relacji oskarzonych
i Swiadkow;

V. art. 452 § 2, 201, 196 § 3, 458 w zw. z 170 § 1 pkt 5 k.p.k. polegajgca na tym,
ze Sad odwotawczy bez prawidtowej podstawy prawnej i nalezytego uzasadnienia
oddalit wnioski obroncy oskarzonego o dopuszczenie dowodu z zeznah S. S. z [...]
Inspektoratu Transportu Drogowego Oddziat w [...] na okolicznos¢ przeprowadzonej
przez niego analizy tachografu pojazdu volvo, interpretacji pozyskanych wynikéw
oraz zwrocenia sie o nadestanie dokumentéw zrodtowych (papierowych wydrukow)
tego tachografu celem zweryfikowania odczytéw udostepnionych do akt sprawy
oraz o dopuszczenie dowodu z uzupetniajgcego odebrania wyjasnien od drugiego
oskarzonego K.K., ktére to wnioski dowodowe zmierzaty wprost do ustalenia
prawidtowosci i autentycznosci odczytow z tachograféw pojazdu volvo, ktére to
odczyty stanowity podstawe ustalen faktycznych i przebiegu rekonstrukcji wypadku
drogowego;

VI. art. 452 § 2 k.p.k. i art. 458 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 i 167 k.p.k. polegajace na
tym, ze Sad odwotawczy nie przeprowadzit z urzedu dowodu z opinii biegtego z

zakresu medycyny sgdowej na okolicznos¢ ustalenia mechanizmu i bezposrednich



zrodet obrazen ciata osob poszkodowanych w wypadku, w tym smierci J.F., a w
szczegolnosci ustalenia powyzszego w kolejnych fazach tego wypadku, jak rowniez
wskazania czy $mieré J.F. oraz obrazenia ciata pozostatych poszkodowanych
wystgpityby, gdyby kierujgcy ciggnikiem volvo nie staranowat dwukrotnie
poprzedzajgcego go samochodu peugeot;

VII. art. 453 § 2 k.p.k. w zw. z art. 394 k.p.k. polegajgcg na braku odczytania i przez
to braku nalezytego procesowego ujawnienia pisemnego uzasadnienia wnioskow
dowodowych obroncy oskarzonego ztozonych na pismie z dnia 24. 11. 2016 r. na
rozprawie tego dnia, czym naruszono oskarzonego do merytorycznej i formalnej
obrony;

VIIIl. art. 452 § 2 k.p.k. oraz art. 458 k.p.k. wzw. z 193 § 1i 167 k.p.k., polegajgca
na braku rozpoznania wniosku dowodowego obroncy, zawartego w pisSmie z 15. 06.
2016 r. o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego sagdowego z zakresu rekonstrukciji
wypadkoéw drogowych D. K. na okolicznos¢ ustalenia przyczepnosci slizgowej kot
oraz opo6znienia hamowania pojazdu volvo, a w konsekwencji dla ustalenia
predkosci tego pojazdu tuz przed chwilg wypadku drogowego, z uwzglednieniem
Sladéw hamowania ujawnionych na miejscu wypadku, a znajdujgcych
odzwierciedlenie w protokole miejsca wypadku i szkicu, przez co naruszono prawo
oskarzonego do merytorycznej i formalnej obrony oraz dokonano oceny dowoddw i
ustalen faktycznych na niepetnym i nierzetelnym materiale dowodowym;

IX. art. 177 § 1 kk. w zw. z art. 9 § 2 k.k., polegajgcg na ich btednej wyktadni i
niewtasciwym zastosowaniu poprzez przyjecie btednego sposobu rozumienia
zwigzku  przyczynowego oraz wadliwego ustalenia istnienia  zwigzku
przyczynowego miedzy zachowaniem oskarzonego R. R. i skutkiem wypadku w
postaci Smierci J.F. oraz spowodowania obrazeh doznanych przez D. D, w
rezultacie czego nie dostrzezono istotnych ustalen faktycznych dla jego
rekonstrukcji w postaci miazdzenia pojazdu peugeot przez pojazd volvo, majgcych
bezposredni wptyw na skutki wypadku w postaci smierci J.F. i obrazen doznanych
przez D. . a zamiast tego niestuszne przypisanie oskarzonemu R. R. winy i

sprawstwa w zakresie tych skutkéw.



Podnoszac te zarzuty obronca skazanego wnidst o uchylenie wyrokow
Sadéw obu instancji i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w [...] wniost o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Z tresci wszystkich zarzutow, jesli poming¢ w tym miejscu ostatni z nich,
wynika, ze skarzgcy kwestionowat sposéb i rezultaty przeprowadzenia przez Sad
odwotawczy uzupetniajgcego postepowania dowodowego w trybie art. 452 § 2
k.p.k., zwlaszcza z punktu widzenia prawa oskarzonego do obrony. Trzeba zatem
przypomnie¢ na wstepie, ze z uwagi na to, iz akt oskarzenia wptynat przed 1 lipca
2015 r., przepis art. 452 k.p.k., okreslajgcy zakres postepowania dowodowego w
postepowaniu odwotawczym, musiat by¢ stosowany w brzmieniu obowigzujgcym do
tej daty (art. 36 pkt 2 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw). Oznacza to, ze Sad
Okregowy, przestrzegajgc normy zawartej w art. 452 § 1 k.p.k. w dawnym
brzmieniu, nie mogt prowadzi¢ postepowania dowodowego co do istoty sprawy, a
jedynie, uznajgc potrzebe uzupetnienia przewodu sgdowego, mogt przeprowadzi¢
dowdd, ktory przyczyni sie do przyspieszenia postepowania, przy braku
jednoczesnie koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci lub w
znacznej czesci. Sgd Okregowy nie wyszedt poza ramy tak zakreslonego
upowaznienia ustawowego. Kontynuowat tylko przestuchanie biegtego z zakresu
rekonstrukcji wypadkéw drogowych M. J., po przedstawieniu mu dodatkowych
pytan, ktére nasuwaty sie w zwigzku z zarzutami wysunietymi w apelacjach obu
obroncéw oskarzonego. W toku uzupetniajgcego opiniowania biegty prezentowat
takze, nie dotgczone wczesniej do opinii, zdjecia i analizy graficzne. W tym tez
zakresie odpowiadat na pytania Sadu i obrohAcow oskarzonego. Wszystko to
miescito sie w zasiegu postepowania dowodowego w postepowaniu odwotawczym,
dopuszczonym ramami okreslonymi w art. 452 § 2 k.p.k. w poprzednim brzmieniu

tego przepisu.



Odnoszac sie ogolnie do wszystkich kolejnych zarzutéw obrazy prawa
procesowego, wytykajgcych naruszenie w pierwszej kolejnosci art. 452 § 2 k.p.k.,
Sad Najwyzszy uznat, ze zaden z nich nie zastugiwat na uwzglednienie.

W pierwszym z nich autor kasacji zarzucit, ze biegty M. J. operowat na
rozprawie odwotawczej odczytami z tachografu pojazdu volvo nie znajdujgcymi sie
w aktach sprawy, nie ujawnionymi na rozprawie i nie znanymi stronom ani Sgdom
orzekajgcym. Jest to zarzut catkowicie bezpodstawny. Kwestia danych zrodtowych,
na podstawie ktoérych biegty dokonat odczytow =zapisu tachografu z tego
samochodu zostata bardzo szczegotowo wyjasniona przez biegtego na rozprawie
odwotawczej w dniach 10 i 24 listopada 2016 r. Wszystkie one sg wigczone do akt
sprawy (k. 719 - 721 i 744 - 748).

Z wypowiedzi biegtego, ale i z akt wynika, ze tachograf zostat zabezpieczony
przez funkcjonariuszy wydziatu dochodzeniowo- $ledczego Komendy Powiatowej
Policji w [...] i przekazany Wojewoddzkiemu Inspektoratowi Transportu Drogowego w
[...] — Oddziatowi Terenowemu w [...]. Jeszcze przed dokonaniem ogledzin pojazdu
z udziatem biegtego, w Inspektoracie Transportu Drogowego dokonano odczytania
zapisow tachografu przy uzyciu specjalistycznego oprzyrzgdowania, po czym
naniesiono je na wydruki obrazujgce parametry ruchu samochodu volvo
bezposrednio przed wypadkiem. Wydruki te, podpisane przez kierownika Oddziatu
Terenowego ITD w [...] S. S., zostaty przekazane Komendzie Policji prowadzgce;j
czynnosci sledcze. Z wykorzystaniem takze tego materiatu biegty sporzadzit opinie
na pismie. Poniewaz jednak w oparciu o wykresy na wspomnianych wydrukach
biegty nie byt w stanie okresli¢ predkosci pojazdu volvo w krytycznym czasie z
pozgdang precyzja, zwrocit sie o ich graficzne ,rozciggniecie” w celu bardziej
doktadnego zobrazowania zmian predkosci w czasie bezposrednio poprzedzajgcym
najechanie na samochdd peugeot i dalej az do catkowitego zatrzymania. W
Inspektoracie Transportu Drogowego wykonano wykresy ,rozciggniete”, po czym w
takiej postaci przekazano je biegtemu za posrednictwem Komendy Policji. Biegty
wyjasnit na rozprawie, wskazujgc na pierwsze wykresy na k.73-75 i na
uszczegotowione na k. 342 - 344, ze sg one tozsame w tym znaczeniu, ze
obejmujg odczyt ruchu pojazdu w tym samym czasie, a roznig sie tylko

szczegotowoscig w odtworzeniu parametrow ruchu, co potwierdza nawet zwykie



poréwnanie grafiki na tych dokumentach. Wyjasnienia biegtego Sgd odwotawczy
uznat za przekonujgce. Niezrozumiate jest zatem utrzymywanie przez skarzgcego,
jakoby biegly bazowat na materiale nieznanym stronom i Sgdom orzekajgcym.
Znajduje sie on przeciez w catosci w aktach i na nim bazowat biegly przy
opiniowaniu w $ledztwie i przed Sgdem Rejonowym, a omowit je raz jeszcze w
pogtebiony sposéb przed Sgdem odwotawczym.

Obronca sformutowat tez zastrzezenia i watpliwosci co do tego, czy obieg
dokumentow z wykresami z tachografu przedstawiat sie tak, jak przedstawit biegty.
Nie znajdujg one jednak jakiegokolwiek realnego uprawdopodobnienia. Nie ma
zadnych podstaw, by w tym wzgledzie podwaza¢ sumiennos¢ i bezstronnosc
biegtego. Nalezy wiec stwierdzi¢, ze w wyroku Sgdu odwotawczego nie doszto do
obrazy art. 452 § 2 k.p.k. w sposob wskazywany w pierwszym zarzucie kasacji, ani
tez obrazy art. 410 k.p.k., gdyz wszystkie okolicznosci i dokumenty, do ktérych
biegly odwotat sie w opinii, zostaty ujawnione w toku rozprawy w obecnosci stron.
Bezzasadne byto tez podnoszenie w ramach omawianego zarzutu obrazy art.
201 k.p.k., skoro skarzacy, przy formutowaniu zarzutu, nie odwotat sie do decyzji
procesowej o odmowie uwzglednienia wniosku o powotanie innego biegtego.

W drugim zarzucie skarzgcy wywodzit, Zze na rozprawie apelacyjnej nie
ujawniono zgodnie z odnosnymi normami procesowymi dokumentow, ktére
prezentowat biegty M. J. przy uzupetniajgcym przestuchaniu (zatgcznikdw do opinii
w formie zdje€ i wizualizacji). W rezultacie oskarzony i obronca nie mieli warunkéw
do nalezytego zapoznania sie z tymi materiatami, co naruszyto prawo do obrony.

Jesli skonfrontowaé zarzut obroncy z protokotami rozprawy apelacyjnej w
dniu 24 listopada 2016 r., to jawi sie on jako bezzasadny w stopniu oczywistym.
Istotnie, biegty M. J., kontynuujgc sktadanie opinii uzupetniajgcej, odnoszac sie do
uwag i zastrzezen obroncow oskarzonego R. R., ilustrowat wywod przygotowanymi
przez siebie kolejnymi zdjeciami i wizualizacjami (k. 737). Wszystkie one byly
prezentowane w obecnosci stron i przyjmowane przez sedziego przewodniczgcego
do akt sprawy. Przebiegato to w warunkach umozliwiajgcych stronom zapoznanie
sie z dotgczanymi materiatami, zadawanie pytan i sktadanie wyjasnien w kwestiach
referowanych przez biegtego. Oznacza to, ze na rozprawie odwotawczej, ujawniono

dokumentacje graficzng, ktoérg biegly ilustrowat swoje stwierdzenia i wnioski bez



naruszenia normy zawartej w art. 394 § 2 k.p.k. Oczekiwanie ze strony obroncy
innej jeszcze formy ujawnienia tych materiatéw, np. przez doreczenie ich stronom,
jest uroszczeniem nie znajdujgcym podstawy w przepisach procedury karnej. Biegty
nie jest strong, nie ma wiec obowigzku doreczania uczestnikom procesu ani opinii
na pismie, ani zatgcznikow. Sktada dokumenty tylko organowi procesowemu, ktéry
zatgcza je do akt sprawy i umozliwia stronom zapoznanie sie z nimi. Z przebiegu
rozprawy w dniu 24 listopada 2016r. nie wynika, by sgd ograniczat dostep stron do
zdje€ i wizualizacji przedstawianych przez biegtego. Odnotowa¢ natomiast trzeba,
ze po ztozeniu przez jednego z obrohcoéw wniosku o zobowigzanie biegtego do
przedtozenia stronom wszystkich odpisow dokumentéw przewodniczgca sktadu
sedziowskiego poinformowata, ze wszystkie te dokumenty znajdujg sie w aktach, a
obronca moze sie z nimi zapoznac (k. 748v).

Nie mozna wiec zgodzi¢ sie z zarzutem, jakoby sposob ujawnienia
materiatdw graficznych biegtego uzupetniajgcych opinie, godzit w prawo
oskarzonego do obrony. Wszak biegty nie przedstawiat na rozprawie odwotawczej
opinii nowej. Potwierdzat tylko konkluzje, ktére prezentowat w postepowaniu
przygotowawczym, nastepnie na rozprawie przez Sgdem Rejonowym (k. 513 - 517)
i w pierwszym z dwoch przestuchan na rozprawie apelacyjnej (k. 719 - 721). Nie
bez znaczenia jest i to, Zze jego przestuchanie przed Sgdem Okregowym nastgpito
w uwzglednieniu wniosku obroncy R. R., by biegty dostarczyt grafike tej wers;ji
przebiegu wypadku, jaka wynikataby z wyjasnien oskarzonego, a ktorej
wykluczenie uzasadnit wczesniej w opinii pisemnej i przy kazdym z przestuchan.
Ostatnie przestuchanie biegtego w dniu 24 listopada 2016 r. nie wprowadzato
zadnych nowych istotnych elementow do opinii, lecz tylko jg dopetniato, zwlaszcza
w warstwie graficznej. Sposob przedstawienia tych materiatdw na rozprawie nie
ograniczat w zadnym stopniu prawa oskarzonego do obrony. Nie doszto zatem na
rozprawie odwotawczej nie tylko do razgcego naruszenia przepisOw wskazanych
przez skarzgcego w tresci drugiego zarzutu, tj. art. art. 6, 394 § 2, 395, 410 k.p.k.,
ale w ogdle do naruszenia ich w kazdym innym stopniu.

W trzecim zarzucie autor kasacji podniést, ze Sgd odwotawczy naruszyt
prawo oskarzonego do obrony takze w stadium zamkniecia przewodu. A to, na

skutek niezapytania przez przewodniczgcg sktadu sedziowskiego czy strony
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wnoszg o uzupetnienie postepowania dowodowego. Skarzgcy upatrywat w tym
obrazy art. 405 k.p.k., ktoéry powinien by¢ stosowany odpowiednio w postepowaniu
odwotawczym. Istotnie, tres¢ protokotu rozprawy odwotawczej z dnia 24 listopada
2016 r. potwierdza, ze ze strony sedzi przewodniczgcej nie padto pytanie, o ktérym
mowa w zarzucie obroncy. Jednak odnotowany w nim przebieg rozprawy przeczy
zarzutowi, jakoby prawo oskarzonego do sktadania wnioskéw dowodowych zostato
ograniczone. Obronca R. R., adw. A. H., po uzupetniajgcym przestuchaniu biegtego
M. J., ztozyt wnioski dowodowe na pismie. Sgd Okregowy oddalit je na podstawie
art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. jako zmierzajgce ,w sposdb oczywisty do przedtuzenia
postepowania”. Po ogtoszeniu postanowienia w tej kwestii tenze obronca ztozyt juz
ustnie kolejne inne wnioski dowodowe. Zostaty one oddalone na tej samej
podstawie dowodowej (k. 748 - 749). Dopiero wtedy sedzia przewodniczgca
zamkneta przewod sgdowy. W kasacji skarzgcy nie wyjawit jakie to inne jeszcze
wnioski dowodowe ztozytby, gdyby padto ze strony Sgdu owo pytanie dotyczgce
uzupetnienia postepowania dowodowego. Co prawda, po odroczeniu ogtoszenia
wyroku obronca wystat wniosek o wznowienie przewodu sgdowego (k. 753), ale
zamiescit w nim te same tylko wnioski dowodowe, ktére wczesniej Sgd Okregowy
oddalit, przy czym nie wspierat ich innym niz poprzednio uzasadnieniem. Wolno
zatem skonkludowac, ze na rozprawie odwotawczej nie ograniczano obrorcom
oskarzonego uprawnienia do sktadania wnioskéw dowodowych, a korzystali oni w
petni z tego prawa. Podniesienie zarzutu obrazy art. 6 i art. 405 k.p.k. w fazie
zamkniecia przewodu sgdowego na rozprawie odwotawczej okazato sie
bezzasadne.

W czwartym zarzucie kasacji podwazano zasadno$¢ oddalenia wniosku o
dopuszczenie dowodu z opinii Instytutu Ekspertyz Sgdowych dla zrekonstruowania
przebiegu wypadku, a takze dowodu z opinii biegtego z zakresu tachograféw
samochodowych w celu zinterpretowania zapisu tachografu pojazdu volvo. Decyzja
procesowa Sgdu Okregowego naruszata, zdaniem skarzgcego zwiaszcza
art. 201 k.p.k. Zarzut ten jest nietrafny. Przywotany przepis nie obliguje do
powotania innego biegtego (biegtych) w sytuacji, gdy opinia ztozona wczesniej nie
jest niepetna lub niejasna, bgdz wewnetrznie sprzeczna. Strona sktadajgca wniosek

0 powotanie innego biegtego powinna wykazac, ze opinia juz ztozona ma wady
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okreslone w art. 201 k.p.k. Spetnienia tego wymogu wyraznie zabrakto we wniosku
obroncy i dlatego nie zostat on uwzgledniony przez Sgd Okregowy.

Skarzgcy uzyt kategorycznych sformutowan o naruszeniu przez biegtego
M. J. zasady obiektywizmu, bezstronnosci i przekroczeniu kompetencji, co miato
przejawi¢ sie w wypowiadaniu sie co do winy i co do wiarygodnosci oskarzonych i
Swiadkéw. Nie wspart jednak tak formutowanego zarzutu argumentami, ktore by
przekonywaty, ze istotnie wszystko to obcigza opinie. Trzeba natomiast zauwazyc,
ze biegty M. J. wykonat swojg role procesowg we wszystkich stadiach
postepowania. Ztozyt opinie na pisSmie w oparciu o cato$¢ materiatu dowodowego
zebranego w $ledztwie. Opracowat jg takze przy wykorzystaniu uznanego w
praktyce  rekonstruowania  przebiegu wypadkéw  drogowych  programu
komputerowego PC Crash. Zilustrowat tok rozumowania i wnioski obszernym
materiatem graficznym. Sad pierwszej instancji nie dopatrzyt sie w opinii biegtego
zadnych brakéw, tym bardziej takich, ktore przemawiatyby za potrzebg powotania
innego biegtego. Po podniesieniu przez obu obroncow oskarzonego zarzutéw
podwazajgcych konkluzje opinii, Sgd drugiej instancji procedowat w tej wtasnie
kwestii w trzech terminach rozprawy odwotawczej. Biegty M. J. byt przestuchiwany
uzupetniajgco na te okolicznosci, ktorych dotyczyly zastrzezenia obroncow.
Odpowiedziat wyczerpujgco na wszystkie pytania. W kasacji nie podano w czym
miataby sie wyraza¢ niepetnos¢, niejasnos$¢, czy tez wewnetrzna sprzecznosé
opinii. Kontestowanie opinii opierato sie gtdwnie na przekonaniu skarzgcego, ze nie
uwzgledniono w niej tego, na co wskazywatyby dowody osobowe. Skarzgcy
pomingt jednak, ze biegly w toku wielokrotnych przestuchan wyjasnit bardzo
stanowczo, dlaczego przy rekonstruowaniu przebiegu wypadku dowody osobowe
nie dostarczyty informaciji, ktérymi mozna by podwazy¢ wnioski wyprowadzone z
analizy dowodow obiektywnych, w tym protokotow ogledzin pojazddéw
uczestniczacych w wypadku i Sladow pozostawionych w miejscu wypadku. Nie byt
tez w stanie wykazac nietrafno$ci przestanek, w oparciu o ktére biegly wykluczyt
przebieg zdarzenia podawany w wyjasnieniach oskarzonego. Wysunat za to niczym
nie poparte sugestie co do ewentualnego zafatszowania odczytéw tachometru z

samochodu volvo.
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Wszystko to pozwala stwierdzi¢, ze przez oddalenie wniosku o powotanie
innych biegtych z zakresu ruchu drogowego i interpretacji zapisow tachometrow,
Sad Okregowy nie naruszyt art. 201 k.p.k., ani tez art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., tym
bardziej art. 193 § 3 k.p.k., gdyz nie pojawity sie powody ostabiajgce zaufanie do
wiedzy lub bezstronnosci biegtego M. J. Marginalnie tylko mozna zauwazy¢, w
nawigzaniu do uwag wstepnych, ze uznanie potrzeby dopuszczenia dowodu z
opinii innego biegtego, musiatoby sktoni¢ Sgd odwotawczy do uchylenia wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, gdyz kontynuowanie przewodu
oznaczatoby juz prowadzenie postepowania dowodowego co do istoty sprawy, na
co nie pozwalatby przepis art. 452 § 1 k.p.k. w dawnym brzmieniu.

Podstawg zarzutu pigtego byto zatozenie skarzgcego, ze w odtworzeniu
parametréw jazdy samochodu volvo kierowanego przez K.K., brat udziat nie tylko
biegty M. J., lecz takze kierownik Oddziatu Terenowego ITD w [...] S. S. Stad tez
zachodzita potrzeba przestuchania go w charakterze swiadka, a oddalenie wniosku
o przeprowadzenie tego dowodu w postepowaniu odwotawczym naruszyto art. 170
§ 1 pkt 5 k.p.k. Zarzut ten jest niezasadny. Biegly M. J. wyjasnit podczas
dwukrotnego przestuchania na rozprawie odwotawczej, ze analiza wskazan
tachografu znajdujgcego sie w tym samochodzie zostata wykonana wytgcznie przez
niego, jako eksperta w dziedzinie rekonstrukcji wypadkow drogowych i techniki
samochodowej. Pracownicy Inspektoratu Transportu Drogowego nie brali udziatu w
opracowaniu opinii. Natomiast z racji swoich ustawowych uprawnien nadanych
ustawg z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o transporcie (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 1907)
inspektorzy drogowi wspotdziatajg, miedzy innymi z organami prowadzgcymi
postepowania karne, w kontroli tachografow, w tym rowniez w dokonywaniu
odczytow z tych urzadzen (art. 1 pkt. 3 i art. 55 ustawy). | jak juz wczesniej
stwierdzono, te wiasnie czynnosci wykonali inspektorzy ITD w [...] na zlecenie
Komendy Policji w [...] Odczyty tachografu odtwarzajgce zmiany predkosci w ruchu
samochodu bezposrednio przed wypadkiem, podpisane przez kierownika Oddziatu
ITD. S. S., zostaty przestane do Komendy Policji, a nastepnie z aktami trafity do
biegtego (k. 73-76). Poniewaz jednak, jak wyzej zauwazono, odczyt nie byt
wystarczajgcy, biegly zwrécit sie za posrednictwem funkcjonariusza Policji

prowadzgcego czynnosci sSledcze o ,rozciggniecie” wykresow tak, by mozliwe byto
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bardziej precyzyjne uzyskanie parametrow jazdy volvo w jednostkach czasowych
tuz przed najechaniem na pojazd poprzedzajgcy. Uszczegotowione wykresy,
wykonane w Inspektoracie Transportu Drogowego, funkcjonariusz policji przekazat
drogg elektroniczng biegtemu (k. 342-344). Na rozprawie odwotawczej biegty
wykazat tozsamosé wykreséw pierwotnych i uszczegotowionych (k. 721) i raz
jeszcze zaznaczyt, ze sam dokonat analizy wykresow w opinii opracowanej przy
uzyciu programu PC Crash. W tym stanie rzeczy decyzja Sgdu Okregowego o
oddaleniu wniosku o przestuchanie kierownika Inspektoratu Drogowego nie
naruszata w sposob razgcy art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. Przestuchanie miatoby tylko
potwierdzi¢ obieg dokumentéw obrazujgcych zapisy tachografu, jaki wynikat z
zawartosci akt sprawy i z wyjasnieh biegtego ztozonych na rozprawie. Wniosek
obroncy o przestuchanie wymienionej osoby nie zmierzat do podwazenia opinii
biegtego, lecz do weryfikacji formalnej drogi, jakg biegty otrzymat materiat
stanowigcy podstawe opracowania jednego z segmentdéw opinii. Sgd odwotawczy
trafnie uznal, Zze kwestia ta nie wymagata kontynuowania postepowania
dowodowego w sposdéb wnioskowany przez obronce.

Nie stanowito obrazy art. 170 § 1 pkt. 5 k.p.k. oddalenie wniosku o
dodatkowe przestuchanie oskarzonego K.K. w celu uzyskania jego wyjasnien, jako
kierowcy samochodu volvo, co do prawidtowosci odczytu tachografu. Pomijajgc
nawet uprawnienie oskarzonego do odmowy skfadania wyjasnien, jest oczywiste,
ze ewentualne wyjasnienia oskarzonego nie bylyby dowodem przydatnym do
ustalenia okolicznosci, ktére mozna odtworzy¢ tylko z zapisu tachografu.

Zawarte w tresci omawianego zarzutu wskazanie na obraze takze art.
201 k.p.k. i art. 196 § 3 k.p.k. jest catkowicie bezzasadne i w ogodle nie zostato
uzasadnione przez autora kasacji.

W zarzucie széstym skarzgcy podniost, ze Sgd odwotawczy nie przejawit z
urzedu inicjatywy dowodowej w celu ustalenia, czy doszioby do Smiertelnych
obrazen u J.F., gdyby prowadzony przez niego samochdd peugeot nie byt
taranowany przez volvo kierowane przez drugiego z oskarzonych K.K..
Upatrywanie tu obrazy art. 167 k.p.k. jest catkowicie nietrafne. Jak juz wyzej
podkreslono, postepowanie dowodowe w postepowaniu odwotawczym mogto

przebiega¢ tylko w zgodzie z unormowaniem w art. 452 § 1 i 2 k.p.k. w brzmieniu
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obowigzujgcym przed 1 lipca 2015 r., a wiec nie mogto dotyczy¢ istoty sprawy. O ile
kontynuowanie przestuchania biegtego M. J. miescito sie w formule ,wyjatkowego
wypadku” w rozumieniu § 2 tego przepisu i wigzato sie wprost z potrzebg
wyjasnienia watpliwosci sygnalizowanych w apelacjach obroncéw oskarzonego R.
R., to juz prowadzenie postepowania w kierunku wskazanym w omawianym
zarzucie wigzatoby sie z rozpoznawaniem sprawy co do istoty, a wiec ustalaniem
podstaw faktycznych odpowiedzialnosci karnej kazdego z oskarzonych.
Wykraczatoby zatem poza ramy postepowania dowodowego dopuszczalnego w
drugiej instancji. Rzecz takze w tym, ze w Swietle ustalen poczynionych przez Sagd
pierwszej instancji, niezmienionych przez Sgd odwotawczy, wyjasnienie kwestii
wptywu ruchu obu samochodow, tj. bmw i volvo na doznanie Smiertelnych obrazen
przez kierowce peugeota, nie wymagato przeprowadzania jakichkolwiek dalszych
dowodow. Ustalono przeciez, ze miazdzenie peugeota przez poruszajgce sie za
nim volvo bylo spowodowane rowniez tym, iz peugeot byt blokowany z przodu
przez bmw, ktorego kierowca z naruszeniem przepisow ruchu drogowego podijat
manewr wyprzedzania i w krytycznej dla siebie sytuacji zajechat droge kierowcy
peugeota. Dla rozstrzygniecia o winie obu oskarzonych kierowcéw miato znaczenie
nie to, ktéry z samochodow w wiekszym stopniu zdeformowat peugeota, powodujgc
Smier¢ kierowcy tego samochodu, lecz przede wszystkim to, w jakim stopniu kazdy
z oskarzonych kierowcow naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym. W
tym zakresie, w postepowaniu odwotawczym nie byto ani potrzeby, ale i mozliwosci
przeprowadzania dowodow, na jakie skarzgcy wskazywat w szostym zarzucie.
Bezzasadnos¢  siddmego zarzutu jest oczywista. Wnioski dowodowe
ztozone przez obronce oskarzonego na rozprawie odwotawczej w dniu 24 listopada
2016 r. zostaty odczytane przez przewodniczgcg sktadu sedziowskiego (k. 748v).
Nie ograniczano uprawnienia wnioskodawcy do przedstawienia uzasadniania.
Przewodniczgca zaproponowata, by obrohca odczytat wnioski w catosci, a wiec z
uzasadnieniem. Obronca nie skorzystat z tej mozliwosci, oswiadczajgc, ze nie ma
takiego obowigzku. Wynikajgcy z przebiegu rozprawy sposob zaprezentowania
przez obrohce wnioskéw dowodowych na piSmie nie $wiadczy o tym, ze Sad
odwotawczy naruszyt art. 453 § 2 k.p.k. Je$li natomiast skarzagcy fgczy

nieodczytanie na rozprawie uzasadnienia wnioskow dowodowych w obecnosci
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stron z ograniczeniem prawa oskarzonego do obrony, to wolno stwierdzi¢, ze
odmawiajgc odczytania uzasadnienia lub ustnego zreferowania, obronca sam
pozbawit oskarzonego tak specyficznie pojmowanego prawa. Niezaleznie od tego
trzeba zauwazyC, ze na wspomnianej rozprawie odwotawczej wszystkie strony
wypowiedziaty sie co do wnioskow dowodowych obroncy oskarzonego R. R., a Sad
po zarzgdzonej przerwie i po petnym zapoznaniu sie z nimi, podjgt decyzje o ich
oddaleniu.

Juz w punkcie wyjscia podniesienie tego zarzutu nie spetnialo wymogow
okreslonych w art. 523 § 1 k.p.k.,, a $cisle — warunku wskazania na razgce
naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

Podstawg wysuniecia 6smego zarzutu byto twierdzenie obroncy, ze opinia
biegtego M. J. w czesci dotyczgcej ustalenia przyczepnosci kot oraz opdznienia
hamowania pojazdu volvo, a takze predkosci tego pojazdu przed chwilg zaistnienia
wypadku, opiera sie na niepeinym i nierzetelnym materiale zrédtowym. Skarzgcy
nawigzat tu do swojego wniosku z 15 czerwca 2015 r. o dopuszczenie w tym
zakresie dowodu z innego biegtego (k. 693-697), w ktérym utrzymywat, ze odczyt
tachografu funkcjonujgcego w tym samochodzie byt niemiarodajny, gdyz mégt nie
odnosi¢ sie do czasu, w ktorym zaistniat wypadek, a same wyliczenia
wymienionych parametrow w opinii biegtego M. J. sg btedne. Jesli zwazy¢, ze
obronca zarzuca w konsekwencji obraze art. 193 § 1 k.p.k., ktéra miataby obcigzac
wyrok Sadu drugiej instancji w rezultacie oddalenia wniosku o powotanie innego
biegtego, to trzeba stwierdzi¢, ze nie doszio do naruszenia tego przepisu w
postepowaniu odwotawczym. Raz jeszcze nalezy przypomniec€, ze Sgd odwotawczy
nie mogt prowadzi¢ postepowania dowodowego co do istoty. Przestuchiwat
uzupetniajgco biegtego M. J. tylko w =zakresie wynikajgcym z zarzutéw
podnoszonych przez obroncéw R. R. w apelacjach. Nie podnoszono w nich kwesti,
z ktérymi obronca wystgpit we wniosku z 15 czerwca 2015 r. Sad odwotawczy nie
dostrzegt z urzedu potrzeby powotywania innego biegtego w celu ponownego
odtworzenia parametréw ruchu samochodu volvo bezposrednio przed wypadkiem,
poniewaz drobiazgowa opinia dotychczasowa, omdwiona i potwierdzona na
rozprawie odwotawczej, wyjasnita sygnalizowane okolicznosci w sposob

wyczerpujgcy. Nie wytonity sie wiec przestanki do inicjowania kolejnego dowodu z
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opinii biegtego. Gdyby stanowisko Sgdu Okregowego byto w tym wzgledzie
odmienne, zasztaby potrzeba powtarzania postepowania dowodowego, ale juz w
Sadzie pierwszej instancji po uprzednim uchyleniu wyroku i przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania. W kazdym jednak razie, zarzut oddalenia wniosku o
powofanie innego biegtego (powtérzonego w pismie z dnia 24 listopada 2016 r.),
powigzany z zarzutem obrazy art. 452 § 2 k.p.k., jawi sie jako bezzasadny
merytorycznie, a przy tym jako nie uwzgledniajgcy ograniczonych ram
dopuszczalnosci postepowania dowodowego w drugiej instancji w sprawach, w
ktérych akt oskarzenia wptynat przed 1 lipca 2015 r.

Na marginesie tylko mozna zauwazyC, ze Kkierunek rozumowania w
uzasadnieniu zarzutu wskazywatby na celowos¢ wysuwania zarzutu art. 201 k.p.k.,
a nie art. 193 k.p.k., co nie oznacza jednak wcale, ze ocena zarzutu obrazy art.
201 k.p.k. bytaby inna.

Zarzut dziewigty ma inny charakter. Jako jedyny w kasacji wskazywat na
naruszenie prawa materialnego. Sprowadzat sie do tego, ze w procesie subsumcji
ustalonych faktéw pod znamiona przestepstwa z art. 177 § 1 k.k. Sgd Okregowy
wadliwie postrzegat zwigzek przyczynowy miedzy prowadzeniem samochodu przez
R. R., nawet w sposéb przypisany mu w wyroku, a skutkiem w postaci smierci
kierowcy samochodu peugeot i ciezkimi obrazeniami ciata pasazera. Zwracajgc
uwage na wybrane fragmenty opinii biegtego M. J., wykazujgce ze do miazdzenia
peugeota doszio w rezultacie napierania przez ciezki samochdd czionowy volvo,
skarzgcy zmierzat do zakwestionowania, ze skutki te nalezy wigza¢ ze sposobem
jazdy oskarzonego, takze przy przyjeciu, ze naruszyt on zasady bezpieczenstwa w
ruchu lagdowym w sposob ustalony w wyroku. Zarzut ten jest zgota niezasadny. W
pierwszej kolejnosci trzeba stwierdzi¢, ze do zakwalifikowania przypisanego czynu
zart. 177 § 1i 2 k.k. doszto nie w wyroku Sgdu odwotawczego, lecz w wyroku Sgdu
pierwszej instancji. W apelacjach obu obrohcéw oskarzonego R. R. nie podnoszono
zarzutu obrazy prawa materialnego, co oznacza, ze kwalifikacja prawna, z punktu
widzenia poczynionych ustalen faktycznych, nie byta podwazana. Sad odwotawczy,
orzekajgc w granicach zaskarzenia, nie miat powinnosci kontroli wyroku w tym
zakresie. Mogt ingerowacé w tres¢ wyroku, gdyby uznat za celowe orzekanie poza

granicami  zaskarzenia, praktycznie wtedy, gdyby dostrzegt razaca
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niesprawiedliwos¢ zaskarzonego wyroku wynikajgcg z przypisania oskarzonemu
winy albo przyjecia kwalifikacji prawnej czynu z art. 177 § 1 i 2 k.k. (art. 440 k.p.k.),
badz tez, gdyby uznat za niezbedne poprawienie kwalifikacji prawnej przy
niezmienionych ustaleniach faktycznych (art. 455 k.p.k.). Przy braku stosownych
zarzutdw w apelacjach, mozna by podnosi¢ w kasacji zarzut naruszenia prawa
materialnego, tgczac go jednak z zarzutem obrazy art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art.
440 lub 455 k.p.k. Postawiony w takiej formie, jak w pkt IX kasacji, jest zarzutem
wrecz niekasacyjnym.

Marginalnie mozna zauwazyC, ze sposdb wywodzenia braku zwigzku
przyczynowego miedzy przypisanym oskarzonemu R. R. naruszeniem zasad ruchu
drogowego (przystgpienie do wyprzedzania przy braku ku temu warunkoéw), jest z
gruntu wadliwy. Skarzgcy pomingt bowiem te elementy stanu faktycznego, ktére
ewidentnie swiadczyty o tym, ze zajechanie przez oskarzonego drogi kierujgcemu
samochodem peugeot, miato przyczynowy i bezposredni wptyw na to, iz osoby w
tym samochodzie znalazty sie w sytuacji zakleszczenia, skutkiem czego jedna z
nich poniosta sSmier¢, a druga doznata ciezkich obrazen.

Z wszystkich tych wzgledoéw, po wykazaniu bezzasadnosci, bgdz oczywistej
bezzasadnosci poszczegoélnych zarzutéw skarzgcego, Sad Najwyzszy orzeki o
oddaleniu kasaciji.

Orzeczenie o obcigzeniu skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego opiera sie na art. 637a k.p.k. w ze. z art. 636 § 1 k.p.k.

kc



