Sygn. akt Il KK 186/17

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

w sprawie R.K.K.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia czynu z art. 177 § 2 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 18 pazdziernika 2017 r.,
kasacji petnomocnika oskarzycielki positkowej od wyroku Sgdu Okregowego w K. z
dnia 8 grudnia 2016 r., sygn. akt IV Ka [...], utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu
Rejonowego w J. z dnia 7 lipca 2016 r., sygn. akt Il K [...],

postanowik:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) zasadzi¢ od oskarzycielki positkowej R.K.
koszty sagdowe postepowania kasacyjnego;
3) zasadzi¢ od oskarzycielki positkowej R.K.
narzecz R.K.K., kwote 720 (siedemset
dwadziescia) ztotych, tytutem zwrotu kosztéw obrony w

postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgadu Rejonowego w J. z dnia 7 lipca 2016 r. (sygn. akt Il K [...])

R.K. zostat uniewinniony od stawianego mu zarzutu z art. 177 § 2 k.k. Wyrokiem
Sadu Okregowego w K. z dnia 8 grudnia 2016 r. (sygn. akt IV Ka [...]) wyrok Sadu |
instancji zostat utrzymany w mocy.

Od powyzszego prawomocnego rozstrzygniecia kasacje na niekorzysc
wniést petnomocnik oskarzycieli positkowych, zarzucajgc przedmiotowemu

orzeczeniu:



1) obraze prawa materialnego — art. 23 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo o ruchu
drogowym,

2) obraze prawa materialnego — art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo o ruchu
drogowym,

3) obraze prawa materialnego — art. 2 pkt 18 w zw. z art. 2 pkt 1, art. 3 ust.
1 oraz art. 11-14 ustawy Prawo o ruchu drogowym,

4) razagcg obraze przepisdw procesowych, tj. art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art.
453 § 2 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 7 k.p.k.,

5) razgcag obraze przepisow procesowych, tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k.,art. 452 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k.,

6) razgcg obraze przepiséw procesowych, tj. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
424 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 7 k.p.k.,

7) razgca obraze przepisow procesowych, tj. art. 440 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 7 k.p.k..

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sadu
odwotawczego i utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu | instancji oraz przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na te kasacje obronca oskarzonego wnidst o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Na wstepie nalezy przypomnie¢ ugruntowany juz od lat w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego poglad, ze to rozstrzygniecie sgdu odwotawczego winno stac
sie przedmiotem kasacji, a zatem zarzuty nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
winny wskazywaC na razgce naruszenia prawa, ktérych dopuscit sie ten sad.
Zarzuty apelacji oparte na wadliwych ustaleniach faktycznych mogg byc¢
przywotane w kasacji tylko wowczas, gdy sad odwotawczy do nich sie nie odniesie
wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z art. 433 § 2 k.p.k., za$ te oparte na obrazie
prawa takze w sytuacji, gdy pomimo podniesienia stosownego zarzutu w apelacji
sad odwotawczy razgco btedne stanowisko takie aprobuje, czynigc to z razgca
obrazg prawa. Co wiecej, przywotanie zarzutdow apelacyjnych w kasacji stuzy nie

temu, aby je rozpoznat Sgd Najwyzszy niejako w zastepstwie sgdu odwotawczego,



ale jako wykazanie, ze albo sad drugiej instancji razgco naruszyt prawo nie
odnoszgc sie wiasnie do tych konkretnych zarzutéw, albo Ze stanowisko
zaprezentowane w uzasadnieniu dalej oparte jest na wadliwym interpretowaniu
prawa materialnego lub procesowego (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 2 marca
2016 r., sygn. akt V KK 399/15, LEX nr 2004226).

Charakter zarzutdw naruszenia prawa procesowego, ktore stanowig
akademicki wrecz przyktad kwestionowania poprawnosci poczynionych w sprawie
ustalen faktycznych swiadczy, ze zamierzeniem skarzgcego jest powielenie kontroli
apelacyjnej przez Sad Najwyzszy.

Z kolei obszernie wywodzone w petitum kasacji zarzuty naruszenia prawa
materialnego nie zostaty odniesione do realibw konkretnej sprawy w sposob
pozwalajgcy z jednej strony na utwierdzenie w przekonaniu, ze ewentualne btedy w
interpretacji tych przepisow byty razgce, a z drugiej, ze miaty istotny wptyw na tres¢
orzeczenia.

Odnoszagc sie do zarzutéw apelacji, zdaniem Sadu Najwyzszego Sad
odwotawczy dopefnit standardu kontroli apelacyjnej. Pamieta¢ nalezy, ze stopien
szczegdtowosci rozwazan sgdu odwotawczego, w wykonaniu obowigzku
wynikajgcego z art. 457 § 3 k.p.k., uzalezniony jest od jakosci wywoddéw zawartych
w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji oraz we wniesionym srodku
odwotawczym i w zaleznosci od meritum sprawy moze przybra¢ forme bardziej lub
mniej rozbudowanego wywodu. Niejednokrotnie wystarczajgce jest wskazanie
gtébwnych powoddéw niepodzielenia zarzutow apelacji i odestanie do szczegdtow
uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji, zwlaszcza w sytuacji, gdy sad
odwotawczy w petni podziela dokonang ocene dowoddéw. W niniejszej sprawie Sgd
odwotawczy uczynit znacznie wiecej, gdyz w stosunku do kazdego z zarzutéw
apelacyjnych (ujetych stosunkowo ogodlnie) odnosit sie i przedstawiat wtasng
argumentacje, dodatkowo obok potwierdzenia podzielenia ocen Sadu | instancji.
Sad Najwyzszy nie dostrzega w tym zakresie sygnalizowanych w petitum kasacji
mankamentow.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentenciji.






