Il KK 182/26

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie M.P. skazanego z art. 234 k.k. w zb. z art. 233 § 1 k.k.

po rozpoznaniu — w trybie art. 535 § 3 k.p.k. - na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu
26 maja 2026 r.

kasacji wniesionej przez obrohce skazanego od wyroku Sgdu Okregowego w
Warszawie z dnia 16 pazdziernika 2025 r., sygn. IX Ka 927/25, utrzymujgcego w
mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie z dnia 10
pazdziernika 2024 r., sygn. lll K 796/23,

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:

oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami
sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢ skazanego.

[WB]

UZASADNIENIE

Z kasacjg od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 16 pazdziernika
2025 r., sygn. akt IX Ka 927/25, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego
dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie z dnia 10 pazdziernika 2024 r., sygn. akt
Il K 796/23 — skazujgcy M.P. za przestepstwo z art. 234 k.k. (w brzmieniu sprzed 1
pazdziernika 2023 r.)wzw. zart. 4 § 1 kk.wzb. zart. 233 § 1 kk. wzw. zart. 11 §
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2 k.k. na kare 120 stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda — wystgpit obronca
skazanego.

W nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia skarzgcy zarzucit zaskarzonemu
wyrokowi obraze art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. przez
prowadzenie postepowania bez skargi uprawnionego oskarzyciela, czego skutkiem
byto rozpoznanie sprawy przeciwko M.P. w oparciu o nieistniejgce prawnie dowody
i zdarzenia.

W uzasadnieniu kasacji podniesiono, ze pisemne zawiadomienie o0
podejrzeniu popetnienia przestepstwa z dnia 27 lutego 2023 r. obejmowato
wytgcznie czyn z art. 296 § 1 k.k. i byto jedyng skargg - jedyng czynnoscig
inicjujgcg postepowanie, ktérej tres¢ odnosita sie do zarzutu dziatania na szkode
podmiotu gospodarczego w warunkach braku umocowania, odpowiadajgcego
hipotezie art. 296 § 1 k.k. Zawiadomienie to nie obejmowato oskarzenia w zakresie
podrobienia lub przerobienia dokumentdéw ani nie formutowato skargi co do czynu z
art. 270 k.k. Tres¢ ta zostata wprost zarejestrowana w karcie zgtoszenia i
jednoznacznie okreslata zakres skargi pierwotnej, ktory bezwzglednie zwigzat
organy Scigania. Organy $cigania nigdy nie wszczety postepowania w zakresie
czynu z art. 296 § 1 k.k. - tj. czynu, ktéry zostat rzeczywiscie zgtoszony. Jedynag
skargg inicjujgcg postepowanie byto pisemne zawiadomienie z 27 lutego 2023 r.
obejmujgce art. 296 § 1 k.k., podczas gdy postepowanie prowadzono i zakonczono
w zakresie czynu z art. 270 § 1 k.k., nigdy nieobjetego wolg skarzgcego. Organy
postepowania przygotowawczego procedujgc w sprawie pisemnego zawiadomienia
o przestepstwie, ztozonego przez M.P., badaty inne zdarzenie historyczne niz
objete zawiadomieniem, z naruszeniem zasady skargowosci (art. 14 § 1 k.p.k.).

Dlatego w ocenie skarzgcego w zakresie czynu przypisanego skazanemu
postepowanie toczyto sie bez skargi uprawnionego oskarzyciela, co czynito je
niedopuszczalnym. Brak skargi ma charakter pierwotny i nieusuwalny oraz skutkuje
niedopuszczalnoscig postepowania od samego poczatku (art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.), a
w konsekwencji bezwzgledng niewaznoscig postepowania (art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k.).

W konkluzji skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci

oraz uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego dla Warszawy—Mokotowa w Warszawie
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catosci oraz umorzenie postepowania w sprawie na podstawie art. 17 § 1 pkt 9
k.p.k. wzw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato
oddalenie jej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Przypomnie¢ nalezato, ze w postepowaniu Prokuratury Rejonowej w
Warszawie, sygn. akt [...], prowadzonej na skutek pisemnego zawiadomienia M.P.
0 mozliwosci popetnienia przestepstwa z 27 lutego 2023 r. oraz protokotu ustnego
zawiadomienia o przestepstwie i przestuchania w charakterze swiadka osoby
zawiadamiajgcej z 4 kwietnia 2023 r. organ prowadzacy postepowanie, na
podstawie zgromadzonych dowoddéw, samodzielnie okreslit kwalifikacje prawng
czynu stanowigcego podstawe przedmiotowg postepowania, tj. wystepek z art. 270
§1kk.

Ocena zgromadzonego materialu dowodowego, zwtaszcza w postaci opinii
biegtego z zakresu badania dokumentéw i pisma recznego, doprowadzita organ
postepowania przygotowawczego do wniosku, ze M.P. zeznat fatszywie, iz M.1P.1
uzyta dwoch podrobionych petnomocnictw z dnia 1 stycznia 2008 r. i z dnia 5
sierpnia 2015 r. do dziatania przez nig w jego imieniu w ramach dziatalnosci
gospodarczej pod nazwa M., ktore to zeznania sktadane byly przed organem
powotanym do Scigania przestepstw i miaty stanowi¢ dowdd w postepowaniu

karnym.

W nastepstwie tej oceny, postanowieniem z dnia 1 czerwca 2023 r.
prokurator wytgczyt z akt sprawy sygn. [...] materialy w sprawie o czyn z art. 234
kk. w zb. z art. 233 § 1 kk. w zb. z art. 238 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. do
odrebnego — niniejszego — postepowania, po przeprowadzeniu ktérego oskarzyt
M.P. o to, ze w dniu 4 kwietnia 2023 r., ztozyt przed organem powotanym do
Scigania przestepstw - Komisariatem Policji, w sprawie o sygn. akt [...] Prokuratury

Rejonowej, po uprzedzeniu o odpowiedzialnosci karnej za zawiadomienie o
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niepopetnionym przestepstwie, odpowiedzialnosci karnej za fatszywe oskarzenie
oraz odpowiedzialnosci karnej za fatszywe zeznania, fatszywe zeznania w zakresie
niepodpisania petnomocnictw dla zony M.1P.1 z dni: 1.01.2008 r. oraz 5.05.2014 r.,
ktére miata uzywac, a ktore to zeznania miaty stanowi¢ dowdéd w prowadzonym
postepowaniu przygotowawczym o sygn. jw., a ktoérymi to Swiadomie fatszywie
oskarzyt swojg zone M.1P.1 o popehienie przestepstwa z art. 270 § 1 k.k., podczas
gdy z zeznah Swiadka M.1P.1 oraz opinii biegtego z zakresu pisma recznego
wynika, iz zeznat nieprawde i nie doszto do popetnienia przestepstwa, a podpisy
widniejgce na petnomocnictwach zostaty zakreslone przez niego, tj. 0 czyn z art.
234 k.k.w zb. zart. 233 § 1 k.k. w zb. z art. 238 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
Argumentacja, jakoby to tre$¢ fatszywego zawiadomienia o przestepstwie
miata determinowac istnienie bgdz nieistnienie skargi w niniejszym, prawomocnie
zakonczonym postepowaniu, jest chybiona. Bezspornie bowiem w sprawie
uprawniony oskarzyciel — prokurator ziozyt akt oskarzenia w ramach
przystugujgcych mu uprawnien ustawowych, a orzekajgcy w sprawie Sgd Rejonowy
dokonat jedynie drobnej, wprost redakcyjnej zmiany opisu przypisanego czynu, z
oczywistoscig mieszczacej sie w granicach zdarzenia historycznego. Z Kkolei
dokonujgc subsumcji uwzglednit dyspozycje art. 4 § 1 k.k. W takim ksztatcie wyrok,
w nastepstwie kontroli instancyjnej, zostat utrzymany w mocy przez Sad Okregowy.
Skarzagcy wadliwie przyjmuje, jakoby to tres¢ ztozonego przez M.P.
pisemnego zawiadomienia o przestepstwie miataby by¢ w niniejszym postepowaniu
,Skargg” — zadaniem uprawnionego oskarzyciela w rozumieniu art. 14 § 1 k.p.k.,
podczas gdy w rzeczywistosci stanowi ono jedynie  okolicznos¢ faktyczng
poczatkujgcg postepowanie przygotowawcze, w ramach ktérego skazany ztozyt
fatszywe zeznania oskarzajgce swojg zone M.1P.1 o uzycie przez nig dwédch
podrobionych petnomocnictw z dnia 01 stycznia 2008 r. i z dnia 5 sierpnia 2014 r.
do dziatania przez nig w jego imieniu w ramach dziatalnosci gospodarczej pod
nazwg M., podczas gdy w rzeczywistosci podpisat te petnomocnictwa osobiscie.
Ztozone przez wymienionego pisemne zawiadomienie o przestepstwie w zaden
sposob nie determinowato przedmiotu niniejszego postepowania, albowiem do

realizacji znamion przypisanego mu przestepstwa (kwalifikowanego kumulatywnie)
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doszto w nastepstwie ztozonych w postepowaniu zeznan, czego skarzacy zdaje sie
nie do konca akceptowac.

O tym, ze rzeczywistg intencjg skarzgcego jest podwazenie podstawy
faktycznej wyroku swiadczy tre$¢ dupliki, gdzie skarzgcy jasno wskazuje, ze ,opis
czynu przypisanego nie wynika z ustalonego stanu faktycznego, a Sad przypisat
skazanemu oskarzenie o podrobienie dokumentéw, mimo ze ustalit jedynie spor co
do =zakresu petnomocnictwa”; ,brak jest mozliwosci wskazania konkretnej
wypowiedzi skazanego zawierajgcej przypisanie innej osobie popetnienia czynu
zabronionego, a zatem przypisany czyn nie wynika z ustalonego zdarzenia”, oraz
ze ,Sad wskazat jako podstawe prawng skazania przepisy art. 234 k.k. oraz art.
233 § 1 k.k., jednakze uzasadnienie nie zawiera wykazania, aby ustalony stan
faktyczny realizowat ich znamiona, a w szczegolnosci nie wskazano faktu
odpowiadajgcego przypisaniu innej osobie popetnienia przestepstwa, nie wykazano
podstaw przeksztatcenia materii zawiadomienia od ustalonego sporu co do zakresu
petnomocnictwa do zarzutu podrobienia dokumentéw, co nie miato miejsca. W
wyniku tych zabiegébw wskazanie w podstawie zarzutu a nastepnie podstawy
skazania przepisow prawa materialnego ma charakter wytgcznie deklaratywny,
gdyz nie zostato wykazane, aby ustalone fakty je realizowaty, ani nie zostata
wykazana strona podmiotowa przestepstw”.

Skarzacy nie tylko utracit z pola uwagi to, ze ustalenia faktyczne w ogéle nie
podlegajg kontroli kasacyjnej, zas zarzut razgcego naruszenia prawa materialnego
badz procesowego (innego, niz uchybienie okreslone w art. 439 k.p.k.) nie mégt in
concreto zosta¢ w kasacji obroncy podniesiony z mocy ograniczenia z art. 523 § 2
k.p.k. — z uwagi na prawomocne skazanie oskarzonego na kare grzywny.

Nalezy wiec tylko skrotowo wyjasni¢, ze ,oskarzenie” w rozumieniu art. 234
k.k. ma szerszy zakres znaczeniowy od jego formalnej postaci (zob. T. Razowski
[w:] Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Komentarz, red. J. Giezek, Warszawa 2021,
art. 234, teza 12), stanowigc konkretny akt zmierzajgcy do spowodowania $cigania
okreslonej osoby (zob. wyrok SN z 9.06.1949 r., K 460/49, Orzecznictwo Sadu
Najwyzszego z zakresu materialnego prawa karnego, 1945-1957. Zbiér analityczny
W ujeciu przedmiotowym i artykutowym, red. S. Sliwinski, Warszawa 1958, s. 108).

Do realizacji znamion wystepku z art. 234 k.k. w ogole nie jest wymagane podanie
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kwalifikacji prawnej, ale takie okreslenie opisowe czynu, ktore pozwala na
identyfikacje zespotu znamion typu czynu zabronionego (por. M. Szewczyk, A.
Wojtaszczyk, W. Zontek [w:] Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna. Tom Il. Czes¢ Il.
Komentarz do art. art. 212-277d, red. W. Wrébel, A. Zoll, Warszawa 2017, art. 234,
teza 9). Najpetniej problematyke te omowiono w doktrynie na kanwie przestepstwa
z art. 238 k.k., ktore rowniez skazanemu przypisano w ramach kumulatywnego
zbiegu przepisow ustawy (art. 11 § 2 k.k.). Trafnie spostrzezono, ze rozstrzygniecia
zwigzane z kwalifikacjg prawng czynu zgtaszanego w zawiadomieniu o popetnieniu
przestepstwa sg pochodng okreslonych okolicznosci, ktére owo zawiadomienie
wyraza, a wiec w istocie jest to przede wszystkim problem przedstawianych w
zawiadomieniu faktéw, ktéry nastepnie tylko w sposdb wtérny odnosi sie do opartej
na takich faktach kwalifikacji prawnej. Owo zawiadomienie albo wprost wskazuje
okreslone okolicznosci (i wtedy nie musi nawet wskazywaC na konkretng
kwalifikacje prawng), albo tez implikuje istnienie okreslonych okolicznosci poprzez
samo wskazanie, iz nastgpito zdarzenie odpowiadajgce okreslonej kwalifikacji
prawnej (zob. M. Szewczyk, A. Wojtaszczyk, W. Zontek [w:] Kodeks karny [op. cit.],
art. 238, teza 4).

Uwzgledniajgc powyzej przedstawiong argumentacje, wobec
niestwierdzenia jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia kasacji, podlegata ona
oddaleniu jako oczywiscie bezzasadna.

Jednoczes$nie, na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzono skazanego nie znajdujgc podstaw

do zwolnienia go z tego obowigzku.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.

[WB]

[rg]



Il KK 182/26



