Sygn. akt Il KK 173/16

POSTANOWIENIE

Dnia 13 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Kala

SSN Wiodzimierz Wrébel (sprawozdawca)

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Jolanty Rucinskiej,
w sprawie D. D.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 pazdziernika 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 17 grudnia 2015 r., sygn. akt Il AKa [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 22 lipca 2013 r., sygn. akt Il K [.. ],

1) oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) zwalnia skazanego z kosztéw sagdowych postepowania

kasacyjnego, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia 22 lipca 2013 r. [sygn. akt Il K [...]]

D. D. zostat uznany winnym czynu z art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
i wymierzono mu kare 15 lat pozbawienia wolnosci.
Od tego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego, zarzucajgc

orzeczeniu razgce naruszenie prawa, tj.



Jart. 4 kp.k. wzw. z art. 5§ § 2 kp.k., art.7 kp.k., art.193 § 1 k.p.k. oraz
art.410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. - poprzez dowolng, a nie swobodng ocene
zebranego w sprawie materiatu dowodowego, a w SszczegolnoSci zeznan
Swiadkow, opinii biegtych oraz dokumentéw - przy jednoczesnym pomijaniu
czesci zebranego w materiatu dowodowego, formutowaniu sprzecznych
wnioskow i rozstrzyganiu watpliwosci, ktorych nie dato sie usungc¢, na
niekorzysSc oskarzonego;

Il. art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k., art. 170 § 1 pkt.2,3i 5 k.p.k., art. 193 § 1
k.p.k., art.393a k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art 6 k.p.k. - poprzez
zaniechanie inicjatywy dowodowej i nie wyjasnienie wszystkich istotnych
okolicznoSci sprawy;

Il art. 6 kp.k. w zw. z art. 175 § 1 i 2 k.p.k. — poprzez wykorzystywanie
wykonywania przez oskarzonego uprawnienn procesowych [prawa do
milczenia] do formutowania wnioskow na jego niekorzysc;

V. art.192 § 2 k.p.k. poprzez brak przestuchania $wiadkéw P. L. i D. S.
w obecnosci biegtego psychologa;

V. btad w ustaleniach faktycznych,

oraz z ostroznos$ci procesowej — razgcg niewspotmiernos$c¢ orzeczonej kary.”
Podnoszgc powyzsze zarzuty apelujgcy wnidést o uniewinnianie jego

mandanta ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy

0 ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w P.. Z uwagi na zarzut

niewspotmiernosci kary — apelujgcy wnidst o rozwazeni zmiany opisu czynu i jego

kwalifikacji na art. 158 § 3 k.k. w zb. z art. 159 k.k. w warunkach przekroczenia
granic obrony koniecznej i wymierzenie sprawcy nizszej kary.

Wyrok Sadu Okregowego w P. zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 17 grudnia 2015 r. [sygn. akt Il AKa [...]].

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wnidst obronca
skazanego, zarzucajgc przedmiotowemu rozstrzygnieciu razgce naruszenia prawa,
tj.:

,1)art.433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 442 § 3 k.p.k. - poprzez
czesciowe i niepetne wykonanie wigzgcych Sgd Apelacyjny zalecen wynikajgcych z

wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 18 marca 2015 r., w sprawie Il KK 317/14



polegajgce na braku przeprowadzenia prawidfowej kontroli odwotawczej wyroku
Sadu pierwszej instancji po rozstrzygnieciu zagadnienia, o ktdrym mowa byta w pkt.
VI zarzutow apelacyjnych oraz po dopuszczeniu i przeprowadzeniu dowodu w
postepowaniu apelacyjnym z przestuchania w charakterze swiadka J. T.;

2) art.433 § 2 kp.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. - poprzez
dowolng, skrotowg i niepetng ocene dowodu z przestuchania w charakterze
Swiadka J. T. w postepowaniu odwotawczym | braku przeprowadzenia przez
pryzmat w/w dowodu kontroli prawidtowosci ustalen i ocen Sgdu pierwszej instancji;

3) art.433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw.art.7 k.p.k., art.410 k.p.k. oraz
art.424 § 1 pkt.1 k.p.k. - poprzez brak prawidfowej kontroli odwotawczej w zakresie
zarzutu apelacyjnego dowolnej oceny materiatu dowodowego przeprowadzonej
przez Sad pierwszej instancji - w szczegdlnosci co do przebiegu przedmiotowego
zdarzenia, jego przyczyn oraz zamiaru dziatania sprawcow, a takze polegajgcej na
pominieciu przez Sgd pierwszej instancji czesci zebranego w sprawie i ujawnionego
na rozprawie materiatu dowodowego oraz dokonywania zbiorczej oceny dowodow;

4) art.433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. - poprzez brak kontroli odwotawczej
zarzutu opisanego w pkt. Il apelacji;

5)art.433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 kp.k. wzw. zart.424 § 1 pkt.2i § 2 k.p.k. -
poprzez pominiecie w ramach kontroli apelacyjnej znacznej czesci argumentacji
obrony dotyczgcej wadliwo$ci uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji w
zakresie rozwazenia okolicznoS$ci rzutujgcych na zamiar dziatania skazanego,
rozmiar jego zawinienia, kwalifikacje prawng jego zachowania oraz w konsekwencji
na wymiar orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnosci i to dodatkowo w
sytuacji przeprowadzenia na rozprawie apelacyjnej nowego dowodu, znacznie
wzmacniajgcego argumentacje apelacyjng w w/w zakresie.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Apelacyjnego i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w P.
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji.

W odpowiedzi na niniejszg kasacje Prokuratury Regionalnej w [...] wniost
0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Podniesione w kasacji zarzuty okazaty sie oczywiscie bezzasadne, z uwagi
jednak na charakter sprawy Sgd Najwyzszy uznat, ze przedstawione zostang takze
w formie pisemnej powody takiej oceny w stosunku do niektérych z tych zarzutow.

Autor kasacji kwestionowat, w szczegdlnosci, mozliwos¢ utrzymania w mocy
wyroku Sgdu | instancji przez Sgd Odwotawczy, w sytuacji, gdy ten ostatni Sad
dopuscit i przeprowadzit dowdd ,,co do istoty sprawy” w postaci przestuchania J. T.
Nalezy wszakze podkresli¢, ze ,istote sprawy”, w rozumieniu art. 452 § 1 k.p.k.
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r., stanowit zarzut realizacji
przez D. D. znamion czynu zabronionego zabojstwa z art. 148 § 1 kk.
we wspotsprawstwie z dwoma innymi osobami. Samo dopuszczenie dowodu
w postepowaniu odwotawczym, chocéby potencjalnie istotnego w perspektywie
okolicznosci majgcych znaczenie dla odpowiedzialnosci karnej sprawcy,
nie rozstrzyga jeszcze o tym, ze 6w dowdd ma faktyczne znaczenie dla ,istoty
sprawy”. Nie przesgdza takze o tym teza dowodowa zawarta we wniosku
dowodowym strony postepowania. Decydujgcy jest wytgcznie zakres informacii
uzyskanych po przeprowadzeniu dowodu. Oceniajgc wiec, czy w postepowaniu
przed Sgdem Okregowym w P. doszio do naruszenia art. 452 § 1 k.p.k
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r. konieczne byto wykazanie, ze
zeznania J. T. faktycznie mogty mie¢ znaczenie dla oceny realizacji przez D. D.
Znamion zarzuconego mu przestepstwa.

Analiza tresci tych zeznan wniosku takiego jednak nie uzasadnia. Autor
kasacji koncentruje sie na poczatkowej fazie zajscia, w ktorej, zgodnie z
zeznaniami J. T., miato dojs¢ do zaatakowania go przez M. P. Niezaleznie od tego,
czy ow atak byt obserwowany przez skazanego, czy tez nie, podjete przez D. D.
dziatania wobec pokrzywdzonego w zadnym wypadku nie miescity sie w granicach
obrony koniecznej ani, z uwagi na swojg intensywnos¢, nie mogtyby byé nawet
kwalifikowane jako przekroczenie granic tej obrony. Zeznania J. T. nie miaty
natomiast znaczenia dla ustalen w zakresie tej fazy zajscia, w ktorej podjeto
zachowania bezposrednio skutkujgce smiercig M. P. Zuwagi na fakt, ze D. D.
przypisano dziatanie z zamiarem ewentualnym, bez znaczenia jest takze
okolicznos¢, czy przed zdarzeniem planowat on uzycie przemocy wobec

pokrzywdzonego (czemu zaprzeczyt w swoich zeznaniach J. T.).



Nalezy podkresli¢, ze w zakres ,istoty sprawy” w rozumieniu art. 452 § 1
k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r. nie wchodzg wszystkie
ustalenia faktyczne dokonane przez Sad | instancji, ale wylgcznie te, ktére majg
znaczenie dla przypisania oskarzonemu odpowiedzialnosci karnej za popetnienie
konkretnego przestepstwa oraz orzeczonych sankcji karnych.

W tym stanie rzeczy, uznajgc kasacje za oczywiscie bezzasadng, nalezato
orzec jak w sentencji.
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