Sygn. akt Il KK 164/20

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 lipca 2020 r.,
sprawy M. A. M.

skazanej z art. 191 § 1a k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanej
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 26 listopada 2019 r., sygn. akt X Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 17 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢é skazang kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 17 grudnia 2018 r., sygn. akt lll K (...),
uznat M. A. M. za winng tego, ze w dniu 18 maja 2016 r. dziatajgc w celu
zmuszenia M. M. do opuszczenia wspolnego mieszkania  wymienita zamki w
drzwiach wejsciowych, czym zastosowata przemoc innego rodzaju niz wobec osoby
W sposob istotnie utrudniajgcy M. M.  korzystanie z zajmowanego lokalu
mieszkalnego, tj. przestepstwa z art. 191 § la k.k. i na podstawie art. 66 § 11 2 k.k. i
art. 67 § 1 k. k. postepowanie karne o ten czyn warunkowo umorzyt na okres 2 lat
tytutem proby, a na podstawie art. 67 § 3 k.k. i art. 39 pkt 7 k.k. natozyt na
oskarzong M. A. M. obowigzek uiszczenia Swiadczenia pienieznego w wysokosci
1.000 ziotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej oraz zasagdzit od oskarzonej na rzecz oskarzyciela
subsydiarnego M.M. kwote 300 ziotych tytutem zwrotu zryczattowane;j
rownowartosci wydatkow.



Apelacje od powyzszego wyroku wniesli - obronca oskarzonej oraz
petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego. Obronca oskarzonej zarzucit orzeczeniu
Sadu | instanciji:

1. bfagd w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe wyroku majgcy wptyw
na jego tres¢ polegajagcy na braku ustalenia, ze oskarzona dziatata w stanie
wyzszej koniecznosci,

2. naruszenie prawa procesowego majgce wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 170 §
1 pkt 2 i 3 k.p.k. przez oddalenie wniosku dowodowego obronicy o zatgczenie
do akt sprawy odpiséw dokumentacji znajdujgcej sie w aktach sprawy
rozwodowej stron.

Podnoszac te zarzuty, obronca wniést o zmiane wyroku i uniewinnienie
oskarzonej od zarzucanego jej czynu.

Petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego zarzucit:

1. btad w ustaleniach faktycznych, majacy wptyw na tres¢ orzeczenia,
przejawiajgcy sie w uznaniu, iz takie zachowania jak uniemozliwienie
korzystania z czesci mieszkania oskarzycielowi, zakazywanie uzywania
przedmiotdow codziennego uzytku, nie stanowig przemocy innego rodzaju
wskazanych w przepisie art. 191 § la k.k.,

2. btad w ustaleniach faktycznych majgcy wplyw na tres¢ orzeczenia
przejawiajgcy sie w uznaniu, iz utrata domu, mozliwosci zamieszkiwania
stanowi niskg spoteczng szkodliwo$¢ czynu, zas postawa oskarzonej
przesadza, iz nie popetni ona przestepstwa, co bezposrednio narusza normy
z art. 66 § 1 k.k.,

3. naruszenie prawa procesowego, majgce wptyw na tres¢ orzeczenia -
art. 170 § 1 pkt 1,2,3 k.p.k., tj. oddalenie wnioskéw dowodowych
oskarzyciela.

W konkluzji, petnhomocnik oskarzyciela wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2019 r., sygn. akt X Ka (...),

Sad Okregowy w W.:

1. zaskarzony wyrok zmienit w ten sposéb, ze:

1. uchylit orzeczenie z pkt | 0 warunkowym umorzeniu postepowania oraz
z pkt |l dotyczgce obowigzku uiszczenia Swiadczenia pienieznego,

2. na podstawie art. 191 § la kk. w zw. z art. 37a k.k. wymierzyt
oskarzonej M. M. grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych po 50
zt kazda stawka,

3. w pozostatej czesci wyrok utrzymat w mocy, a nadto zasgdzit od oskarzonej
M. M. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 500 zt tytutem optaty za obie instancje
oraz na rzecz oskarzyciela subsydiarnego M. M. kwote 1008 z z tytutu
wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem petnomocnika w postepowaniu
odwotawczym.



Powyzsze rozstrzygniecie zostato zaskarzone kasacjg wniesiong przez
obronce skazanej M. M.. W nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzucono, ze w
niniejszej sprawie zachodzi bezwzgledna przyczyna odwotawcza okreslona w art.
439 § 1 pkt. 7 k.p.k. w zw. z art. 413 § 5 k.p.k. a polegajgca na sprzecznosci w
treSci orzeczenia, uniemozliwiajgcej jego wykonanie, polegajgca na wymierzeniu M.
M. kary, pomimo braku uznania jej winy i skazania.

Na podstawie art. 537 § 1 k.p.k. oraz art. 532 § 1 k.p.k. skarzgca wniosta o
uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w W. X Wydziat
Karny-Odwotawczy z dnia 26.11.2019 r., sygn. akt X Ka (...) i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instanciji.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obrohce skazanej M. A. M. pokazata sie
bezzasadna w stopniu oczywistym, tj. takim, ktéry przemawiat za jej oddaleniem w
trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k. Stosownie do dyspozycji art. 523 § 1
k.p.k., zasadnos¢ kasacji jest oceniana z punktu widzenia skutecznego wykazania
wystgpienia okolicznosci wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. albo naruszenia prawa
i to o charakterze razgcym oraz przedstawienia przekonujgcych argumentéw, ze to
uchybienie wywarto istotny wptyw na tres¢ wyroku. Oba te warunki, tj. razgce
naruszenie prawa i istotny wptyw na tres¢ wyroku, muszg wystgpic¢ tgcznie, a brak
jednego z nich determinuje uznanie kasacji za catkowicie bezzasadna.

Jednoczes$nie, stosownie do dyspozyciji art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzy$¢é
oskarzonego strona procesowa moze wniesc jedynie w wypadku skazania na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Wytgczenie to
nie dotyczy tzw. podmiotow specjalnych wymienionych w art. 521 k.p.k. oraz
sytuacji, gdy przedmiotem zarzutu jest uchybienie wymienione w art. 439 k.p.k.
Przypomnie¢ zatem nalezy, ze w tej sprawie M. A. M. zostata skazana na kare 100
stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 50 zi, a
zatem, wobec tego, ze nie orzeczono wobec niej kary pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia wykonania, podstawg kasacji wniesionej przez obronce

skazanej mogty by¢ tylko okolicznosci wymienione w przepisie art. 439 k.p.k.



W istniejgcych realiach autorka kasacji podniosta wprawdzie okolicznosg,
ktora w jej przekonaniu stanowita tzw. bezwzgledng przyczyne odwotawczg
wymieniong w art. 439 § 1 pkt 7 kp.k., tj. sprzecznos¢ rozstrzygniecia
uniemozliwiajgcg jego wykonanie, ale przeprowadzona kontrola nie wykazata, aby
w rzeczywistosci wystgpita wspomniana przestanka uchylenia wyroku wydanego
w postepowaniu odwotawczym.

Argumentacja kasacji sprowadzata sie do tezy, ze w sytuacji, gdy sad odwotawczy
zmienit zaskarzony apelacjg wyrok Sadu | instancji i uchylit orzeczenie zawarte w
pkt | tego wyroku o warunkowym umorzeniu postepowania oraz w pkt Il dotyczgce
obowigzku uiszczenia Swiadczenia pienieznego, natomiast wymierzyt éwczesnie
osk. M. M. kare grzywny, powstata sprzeczno$¢ miedzy uchyleniem wyroku
umarzajgcego postepowanie i brakiem stwierdzenia winy oraz brakiem skazania.

Wywdd ten byt oczywiscie nietrafny z dwdch powoddéw, z ktérych kazdy
determinowat uznanie kasacji wniesionej w tej sprawie za oczywiscie bezzasadna.
W pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, ze wyrok sgdu odwotawczego nie moze
by¢ rozpatrywany samoistnie, bowiem byt wyrokiem czesciowo zmieniajgcym
orzeczenie Sgdu | instanciji, ale rowniez w czesci utrzymywat je w mocy. Na uwage
zastuguje w tym aspekcie tre$¢ wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 17 grudnia
2018 r. w tej sprawie, ktory nie tylko przyjgt okreslone ustalenia faktyczne
przypisujgc owczesnie oskarzonej konkretne i doktadnie opisane dziatania, bedgce
przedmiotem procesu, ale rowniez ustalit, ze zachowania te wyczerpujg znamiona
przestepstwa z art. 191 § 1a k.k. Nie ma zatem Zzadnych watpliwosci ani co do
opisu czynu, ani jego przypisania, czy tez kwalifikacji prawnej ani wreszcie
przypisania winy osk. M. M.. Odrebnym natomiast elementem tego rozstrzygniecia
byta decyzja o warunkowym umorzeniu postepowania, a takze orzeczenie
obowigzku uiszczenia $wiadczenia pienieznego. To wiasnie te dwie czesci
orzeczenia pierwszoinstancyjnego zostaty uchylone przez sgd odwotawczy. Wobec
utrzymania w mocy pozostatej czesci wyroku Sadu Rejonowego, nie ulegty
modyfikacji ani czyn przypisany oskarzonej, ani jego prawna ocena, w tym réwniez
uznanie jej zawinienia. Elementem nowym jest natomiast oczywiscie wymierzona
kara, ale jej orzeczenie nie pozostaje w sprzecznosci z tg czescig utrzymanego

wyroku Sadu | instancji, ktéra zawiera ustalenie czynu i kwalifikacji prawnej,



przypisanie sprawstwa i stwierdzenie winy. Sgd odwotawczy uchylit przeciez nie
caty pkt | wyroku Sadu | instancji w tej sprawie, determinujgcy przypisanie
przestepstwa, lecz jedynie samg jego decyzje o konsekwencjach tego przypisania,
tj. o warunkowym umorzeniu postepowania i obowigzku uiszczenia Swiadczenia
pienieznego. W mocy pozostaty natomiast zaréwno poczynione ustalenia, jak i ich
ocena prawno-materialna.

W tych warunkach nie sposéb w ogole mowic¢ o wystgpieniu brakow w wyroku sgdu
odwotawczego zarzucanych w kasacji.

Nawet jednak, gdyby — hipotetycznie — przez chwile zatozy¢ wystgpienie w
tej sprawie braku jednoznacznej w swej tresci wypowiedzi  sgdu odwotawczego
w kwestii skazania oskarzonej (cho¢ przeciez wymierzenie jej kary grzywny nie
pozostawia co do tego zadnej watpliwosci), to uchybienie tego rodzaju ma
charakter wzgledny, nie prowadzi bowiem wcale do sprzecznosci w rozstrzygnieciu,
a juz w zadnym razie nie uniemozliwia wykonania takiego orzeczenia. Nie kazde
bowiem naruszenie dyrektyw wynikajgcych z tresci art. 413 k.p.k. powoduje
powstanie sytuacji o jakiej mowa w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. Dlatego tez nawet
realnie wystepujgce uchybienia powinny podlegac krytycznej weryfikacji nie tylko z
punktu widzenia rzeczywistego naruszenia prawa, ale rowniez pod katem kryterium
sprzecznosci uniemozliwiajgcej wykonanie orzeczenia.

Analiza sytuacji, jaka istnieje w zaskarzonym wyroku Sgdu Okregowego w W.
dnia 26 listopada 2019 r., sygn. akt X Ka (...), nie uzasadnia przekonania
wyrazonego w zarzucie kasacyjnym, aby ten wyrok dotkniety byt uchybieniem
wyrazonym w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. Wobec braku potwierdzenia zaistnienia
takiego naruszenia prawa, kitore ma range bezwzglednej przyczyny uchylenia
wyroku uzasadniajgcej wniesienie i rozpoznanie kasacji na korzysS¢ wniesionej
przez strony bez zachowania warunkéw wynikajgcych z tresci art. 523 § 2 k.p.k.,
nalezato uznaC¢ za oczywiscie bezzasadng kasacje wniesiong przez obronce
skazanej M. M.

Majgc to wszystko na uwadze Sad Najwyzszy postanowit, jak na wstepie,
obcigzajgc skazang kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, stosownie do

dyspozycji obowigzujgcych przepiséw.






