Sygn. akt Il KK 159/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zdzistawa Brodzisza,
w sprawie G. S.

oskarzonego z art. 207 § 1 k.k. iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 stycznia 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej M. B.,
reprezentujgcej takze matoletnich S. i J. K.

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 2 grudnia 2014 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 4 czerwca 2014 .,

1) uchyla zaskarzony wyrok w czesci uchylajagcej wyrok Sadu |
instancji i umarzajagcej postepowanie - na podstawie art. 17 § 1
pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k. - 0 czyn zakwalifikowany z art.
207 § 1 k.k., zarzucany G. S. w pkt Il aktu oskarzenia, oraz w

czesci uchylajagcej zawarte w wyroku Sadu | instancji



rozstrzygniecia o zasadzeniu, na podstawie art. 46 § 1 k.k., na
rzecz pokrzywdzonych tym czynem, stosownych kwot tytutem
zadoscéuczynienia za doznang krzywde i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

2) nakazuje zwrot oskarzycielce positkowej M. B. kwoty 450
(czterysta piecdziesiat) ztotych, uiszczonej przez nig tytutem

optaty od kasacji.

UZASADNIENIE
G. S. zostat oskarzony o to, ze:

l. w dniu 16 pazdziernika 2012 roku w T. kierowat grozby popetnienia
przestepstwa przeciwko zdrowiu na szkode J. B., ktére to grozby wzbudzity u
pokrzywdzonego uzasadniong obawe, ze zostang spetnione,

tj. oczyn z art. 190 § 1 k.k.

I. w okresie od czerwca 2009 roku do pazdziernika 2010 roku i od marca 2011
roku do marca 2012 roku w S., znecat sie psychicznie nad konkubing M. K. oraz
psychicznie i fizycznie nad jej dzieémi S. i J. rodzenstwo K., w ten sposéb, ze
wyzywat ich i ublizat im stowami wulgarnymi potocznie uznawanymi za obelzywe,
ponizajgc ich w ten sposob, dzieciom ograniczat lub zakazywat korzystania z
poszczegodlnych sprzetow lub pomieszczen, stosowat wobec chtopcow zakazy
swobodnego poruszania sie po domu i jego otoczeniu, wytgczat im ogrzewanie i
oswietlenie w pokoju a takze stosowat wobec nich przemoc fizyczng w postaci
szarpania, popychania, bicia smyczg oraz kopanie i uderzanie drzwiami S. K.,
stosowat wobec nich kary polegajgce na kleczeniu na kolanach z rekoma
uniesionymi do gory,

tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k.

II. w dniu 25 grudnia 2012 roku w T. spowodowat u M. K. obrazenia ciata w
postaci podbiegnie¢ krwawych na konczynach gornych i dolnych oraz w okolicy
karku, silnego bdélu gtowy z ograniczeniem ruchomosci kregostupa szyjnego, ktére
to obrazenia nie powodujg naruszenia czynnos$ci narzgdéw ciata na okres dtuzszy
niz 7 dni,

ti. o czyn z art. 157 § 2 k.k.



Sad Rejonowy w T. wyrokiem z dnia 4 czerwca 2014 r. :
1. oskarzonego G. S. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu z
pkt | i za to na podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci,
2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzit od oskarzonego G. S. na rzecz
pokrzywdzonego J. B. kwote 500 (pieéset) ztotych tytutem zado$éuczynienia,
3. oskarzonego G. S. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu z
pkt Il i za to na podstawie art. 207 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 6
(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
4, na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzit od oskarzonego G. S. na rzecz
pokrzywdzonej M. B. kwote 500 (piec¢set) ztotych tytutem zadoséuczynienia,
5. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzit od oskarzonego G. S. na rzecz
pokrzywdzonego S. K. kwote 500 (piec¢set) ztotych tytutem zadoséuczynienia,
6. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzit od oskarzonego G. S. na rzecz
pokrzywdzonego J. K. kwote 500 (pieéset) ztotych tytutem zado$cuczynienia,
7. oskarzonego G. S. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu z
pkt lll i za to na podstawie art. 157 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci,
8. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. za zbiegajgce sie przestepstwa z
pkt 1,3,7 wymierzyt oskarzonemu kare tgczng pozbawienia wolnosci w rozmiarze 2
(dwdéch) lat,
0. na podstawie art. 69 § 112 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej
kary tgcznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit i ustalit okres proby na 5
(pie€) lat,
10. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 994,30
(dziewiecset dziewiecdziesiat cztery 30/100) ztotych tytutem kosztéw sgdowych.

Apelacje od powyzszego wyroku Sgdu Rejonowego w T. wnidst obronca
oskarzonego G. S., ktory zaskarzajgc wymieniony wyrok w catosci, na korzysc
oskarzonego, zarzucit:

- obraze prawa materialnego, a to art. 157 § 4 kk. przez jego
niezastosowanie w sytuacji, gdy w dacie popetnienia przestepstwa pokrzywdzona

nie zamieszkiwata wspélnie z oskarzonym, a zatem postepowanie karne o ten czyn



winno sie toczy¢ z oskarzenia prywatnego oraz art. 190 § 1 k.k. przez jego
zastosowanie w sytuacji, gdy poréwnanie dysproporcji sity fizycznej oskarzonego i
pokrzywdzonego oraz tre$ci wypowiadanych przez oskarzonego stow, zaroéwno
obiektywnie jak i w subiektywnym odczuciu pokrzywdzonego, nie mogto wzbudzi¢
uzasadnionej obawy ich spefnienia,

- obraze przepiséw postepowania, a to art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez
ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego w sposéb wybidrczy i
ukierunkowany na przyjecie jego zawinienia z pominieciem korzystnych dla
oskarzonego okolicznosci podawanych przez $wiadkdbw oraz tresci wyjasnien
samego oskarzonego,

- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
polegajgcy na przyjeciu umysinosci dziatania oskarzonego ukierunkowanego na
znecanie sie nad dzieémi M. B., podczas gdy z okolicznosci sprawy wynika, iz
dziatania te byly przez nig akceptowane.

W konkluzji obroica oskarzonego G. S. wniést o zmiane zaskarzonego
wyroku przez umorzenie wobec oskarzonego postepowania karnego na podstawie
art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w zakresie czynu lll aktu oskarzenia, a w zakresie czynéw | i
Il aktu oskarzenia o uniewinnienie oskarzonego od zarzutu ich popetnienia lub
umorzenie w stosunku do niego postepowania karnego na podstawie art. 17 § 1 pkt
3 k.p.k., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sgdowi | instancji.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 2 grudnia 2014 r., po rozpoznaniu
apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego G. S., na podstawie art. 437 § 1 2
k.p.k., art. 438 pkt 1 i 3 k.p.k., art. 632 pkt 2 k.p.k. zmienit zaskarzony wyrok w ten
sposbb, ze:

- uniewinnit oskarzonego G. S. od popetnienia czynu opisanego w punkcie |
aktu oskarzenia, a kosztami procesu w tej czesci obcigzyt Skarb Panstwa;

- uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej czyndw opisanych w punkcie
[I'i Il aktu oskarzenia oraz rozstrzygniecia zawarte w punktach 2, 4, 5, 6, 81 9
wyroku i na podstawie art. 17§ 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k. umorzyt
postepowanie karne w tym zakresie w stosunku do oskarzonego G. S., a kosztami

procesu w tej czesci obcigzyt Skarb Panstwa.



Kasacje od wyroku Sgadu Okregowego w P. wnidst petnomocnik oskarzycieli
positkowych M. B. (dawniej K.) oraz matoletnich S. K. i J. K., reprezentowanych
przez przedstawiciela ustawowego - matke M. B., zaskarzajgc powyzsze
orzeczenie na niekorzyS¢ oskarzonego w czesci uchylajgcej wyrok Sadu
Rejonowego w T. co do czynu opisanego w punkcie Il aktu oskarzenia oraz co do
rozstrzygnie¢ zawartych w punktach 4, 5, 6 wyroku i umarzajgcego postepowanie w
tym zakresie.

Petnomocnik oskarzycieli positkowych podniost w kasacji — na podstawie art.
523 § 1 k.p.k. — nastepujgce zarzuty:

l. Obrazy przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 115 § 2 k.k,
polegajaca na:

1. niezasadnym przyjeciu, przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu
zarzucanego oskarzonemu, okolicznoéci dla niniejszego  postepowania
pobocznych, a zwigzanych z motywami oraz ttem dziatania oskarzonego jako
usprawiedliwiajgcych jego zachowanie, podczas gdy podniesione przez Sad
okolicznosci, rozpatrywane w granicach wyznaczonych aktem oskarzenia, nie
powinny by¢ przedmiotem oceny w zakresie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu
przypisanego oskarzonemu, albowiem nie sg skutkiem przestepstwa z art. 207 k.k.,
2. catkowitym pominieciu, przy podejmowaniu decyzji 0 umorzeniu
postepowania prowadzonego przeciwko oskarzonemu na podstawie art. 17 § 1 pkt.
3 k.p.k., przestanek oceny stopnia spotecznej szkodliwosci skatalogowanych w art.
115 § 2 k.k., a zwlaszcza: rodzaju i charakteru dobra naruszonego dziataniem
oskarzonego, sposobu i okoliczno$ci popetnienia czynu, wagi naruszonych przez
sprawce obowigzkéw oraz postaci zamiaru i motywacji kierujgcej nim przy jego
popetnianiu czym dopuscit sie razgcego naruszenia prawa materialnego, co miato
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, polegajgcego na uznaniu, ze czyn popetniony
przez oskarzonego wypetniajgcy znamiona art. 207 § 1 k.k. cechuje znikomy
stopien spotecznej szkodliwosci, na skutek czego Sad Okregowy umorzyt
postepowanie karne w tym zakresie.

I. Obrazy przepisOéw prawa procesowego, a mianowicie:

1. razgcego naruszenia prawa procesowego, ktdére mogto miec istotny wptyw

na tres¢ zaskarzonego wyroku, polegajgcego na obrazie art. 410 k.p.k. w zw. z art.



7 k.p.k. przez dokonanie swobodnej oceny dowodow z zeznan pokrzywdzonych M.
B. oraz S. i J. rodzenstwa K., a takze wyjasnien oskarzonego oraz ustalenie
nowego stanu faktycznego polegajgcego na stwierdzeniu, iz pokrzywdzona M. B.
sama chciata by oskarzony zdyscyplinowat chtopcow, wprowadzit im wiekszy rygor,
podczas gdy pokrzywdzona zatozyta niebieskg karte oskarzonemu, czesto wzywata
policje na interwencje, co jest dowodem wyraznego jej sprzeciwu takim praktykom
oskarzonego, ponadto kilkakrotnie uciekata z dzie¢cmi z domu.

Podnoszgc powyzsze zarzuty petnomocnik oskarzycieli positkowych wniost
,0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do
prawomocnego rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym”.

Prokurator Prokuratury Okregowej w pisemnej odpowiedzi na kasacje
petnomocnika oskarzycieli positkowych wnidst o jej oddalenie, jako oczywiscie
bezzasadnej.

W trakcie rozprawy kasacyjnej petnomocnik oskarzycieli positkowych popart
kasacje wraz z jej wnioskiem korncowym, a prokurator Prokuratury Generalnej zajat
stanowisko odmienne w poréwnaniu z prezentowanym przez prokuratora
Prokuratury Okregowej i wniést o uznanie kasacji za zasadng, uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci oraz o przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

Sad Najwyzszy orzekajgc w niniejszej sprawie rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna, a w konsekwencji zastugiwata na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci wyjasni¢ nalezy, jak ksztattowaly sie w niniejszej
sprawie granice zaskarzenia, a w konsekwencji takze i granice rozpoznania sprawy
przez Sad Najwyzszy. Otéz autor kasacji wyraznie pozostawit poza granicami
zaskarzenia nie tylko prawomocne orzeczenie dotyczgce zarzutu z pkt | aktu
oskarzenia (w tym zakresie reprezentowana przez autora kasacji oskarzycielka
positkowa nie miata zresztg - z uwagi na to, ze ani ona, ani reprezentowani przez
nig matoletni nie byli bezposrednio pokrzywdzeni tym czynem - gravamen do
wywodzenia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia), ale takze i to, ktére dotyczyto
umorzenia postepowania w zakresie zarzutu z pkt |l aktu oskarzenia. Tak
zakreslonym granicom zaskarzenia odpowiadaty takze i sformutowane w kasacji

zarzuty. W konsekwencji, Sgd Najwyzszy - ze wzgledu na tresc¢ art. 536 k.p.k. in



principio k.p.k. — rozpoznat kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutéw, nie znajdujgc podstaw do rozszerzenia granic swej kognicji na podstawie
art. 536 in fine k.p.k. Oznaczato to mozliwos¢ zajecia stanowiska wytgcznie co do
zasadnosci rozstrzygniecia zawartego w tej czesci wyroku Sgdu Okregowego, ktora
zostata poprzedzona drugim tiretem, a i to nie w catym zakresie, a jedynie w tym,
ktéry zwigzany byt z zarzutem sformutowanym w pkt Il aktu oskarzenia, to jest
wystepkiem tzw. znecania sie, stypizowanym w art. 207 k.k. W drugiej kolejnosci
omowi¢ nalezy, dlaczego pomimo daty, jakg opatrzone jest pismo procesowe
obecnego petnomocnika pokrzywdzonej i zestawienia tej daty z datg
uprawomocnienia sie zaskarzonego wyroku, nalezato uznac, ze tre$¢ przepisu art.
524 § 3 k.p.k. nie stata na przeszkodzie uwzglednieniu kasacji na niekorzysc
oskarzonego. Otéz w realiach procesowych niniejszej sprawy pismo zatytutowane
.Kasacja”, a datowane na dzieh 4 sierpnia 2015 r., nie stanowito ,samodzielnej
kasacji’, wniesionej w niniejszej sprawie, byto bowiem jedynie pismem usuwajgcym
braki formalne kasacji, datowanej na dzieh 4 lutego 2015 r. (k. 273 akt), a
wniesionej w dniu 6 lutego 2015 r. (koperta na k. 283 akt). Ani charakter braku
formalnego kasacji wniesionej w dniu 6 lutego 2015 r., ani tez to, ze proces
usuwania tego braku trwat w niniejszej sprawie stosunkowo dtugo, nie moze
rzutowac¢ na efekt oceny dokonywanej w analizowanej tu kwestii. Przepisy prawa
nie pozwalajg bowiem na réznicowanie skutkéw efektywnego usuniecia brakéw
formalnych pisma procesowego w zaleznosci od charakteru braku, do ktoérego
usuniecia uczestnik postepowania zostat wezwany. W konsekwencji, na rowni
nalezy potraktowa¢ usuniecie braku formalnego polegajagcego na prostym
zapomnieniu ztozenia podpisu, braku polegajgcego na nieuiszczeniu naleznej
optaty sgdowej, czy tez braku polegajgcego na formalnym braku legitymacji
procesowej do sporzgdzenia i podpisania skargi, przy ktorej wymagane jest
dopetnienie wymogu tzw. przymusu adwokackiego. Przepisy prawa nie pozwalajg
takze na roznicowanie skutkdw usuniecia brakéw formalnych pisma procesowego
od tego, na jakim etapie brak ten zostat przez organy procesowe dostrzezony, a
zatem jak dtugo trwato usuwanie tego braku. Relewantne jest jedynie to, czy brak
zostat usuniety w terminie zakreslonym przez organ procesowy. Jedynym

pytaniem, na ktére nalezato zatem udzieli¢ odpowiedzi w niniejszej sprawie, jest to,



czy - majgc na uwadze tresc¢ art. 524 § 3 k.p.k. - dopuszczalnos¢ uwzglednienia
kasacji wniesionej na niekorzys¢ oskarzonego mierzy¢ nalezy uptywem 6 miesiecy
miedzy uprawomocnieniem sie wyroku a wniesieniem kasacji nieobarczonej
zadnymi brakami formalnymi, czy tez uptywem tej cezury czasowej miedzy
uprawomocnieniem sie wyroku a wniesieniem kasacji, co prawda obarczonej
brakiem formalnym, ale ktéry to brak formalny zostat usuniety w terminie
wyznaczonym przez organ procesowy, po jego dostrzezeniu przez ten organ. Sad
kasacyjny stangt na stanowisku, ze prawidtowy jest ten ostatni poglad, pomimo
tego, ze termin okreslony w art. 524 § 3 k.p.k. ma charakter materialny.
Materialnoprawny charakter tego terminu oznacza jednak tylko to, ze prawo do
uwzglednienia kasacji na niekorzys¢ oskarzonego wygasa z jego uptywem i nie
majg do niego zastosowania przepisy rozdziatu 14 k.p.k., odnoszgce sie do
obliczania biegu terminbw o charakterze procesowym, a zatem nie jest mozliwe
przywrécenie tego terminu, a jego bieg oblicza¢ nalezy w sposéb absolutnie Scisty,
tzn. bez przesuwania daty uptywu na dzien nastepny, w wypadku gdy termin 6
miesiecy ekspiruje w niedziele Iub inny dzien Swigteczny. Specyficzny,
materialnoprawny charakteru terminu okreslonego w art. 524 § 2 k.p.k., nie
oznacza jednak, aby przy czynnosci procesowej polegajgcej na wniesieniu kasacji
na niekorzy$¢ oskarzonego wytgczeniu ulegaty ogdlne reguty okreslajgce porzadek
czynnosci procesowych, sformutowane w przepisach rozdziatu 13 k.p.k., w tym
takze tres¢ przepisu art. 120 § 2 k.p.k., zgodnie z ktérym w razie uzupetnienia
braku formalnego w terminie, pismo wywotuje skutki od dnia jego wniesienia. W
opracowaniach o charakterze komentatorskim, przy analizowaniu wymogéw
okreslonych w art. 524 § 3 k.p.k., wskazuje sie na to, ze mogg zaistnie¢ uktady
procesowe, w ktorych strona wrecz nie bedzie w stanie przed uptywem 6 miesiecy
od uprawomocnienia sie wyroku, wniesC¢ kasacji spetniajgcej wszystkie wymogi
formalne, w tym tak istotne, jak sprecyzowanie zarzutéw, co nie moze jednak
pozbawi¢ jej ustawowego uprawnienia do wniesienia kasacji. Przyktadowo,
przyjmuje sie, ze strona, jesli zamierza zaskarzyC na niekorzys¢ oskarzonego
wyrok sgadu odwotawczego, sgd ten zas w opieszaly sposOb sporzgdza
uzasadnienie wyroku, co grozi uptywem 6-miesiecznego terminu przed

doreczeniem stronie pisemnych motywow wyroku, powinna wnie$¢ kasacje nie



spetniajgcg wszystkich wymogéw formalnych, co nie bedzie stato na przeszkodzie,
aby juz po doreczeniu uzasadnienia orzeczenia strona uzupetnita swg skarge. To
uzupetnienie nie bedzie za$ stato na przeszkodzie uwzglednieniu kasacji na
niekorzys¢ oskarzonego, nawet gdyby nastgpito po terminie 6 miesiecy, o ktorym
mowa w art. 524 § 3 k.p.k. (zob. np. J. Bratoszewski i in.: Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, Warszawa 2004, t. Ill, s. 526; T.Grzegorczyk: Kodeks
postepowania karnego oraz ustawa o Swiadku koronnym. Komentarz, Warszawa
2008, s. 1102).

Po dokonaniu swoistego ,oczyszczenia przedpola”, polegajgcym na
omoéwieniu zagadnien zwigzanych z dopuszczalnoscig uwzglednienia wniesione;j
kasacji oraz z granicami kognicji Sgdu kasacyjnego w niniejszej sprawie, nalezy
ustosunkowacé sie do merytorycznej zasadnosci zarzutéw zawartych we wniesionej
skardze.

W petni zasadny jest zarzut z pkt Il petitum kasacji, w ktérym podniesiono
razgcqg obraze przepisdw prawa procesowego, a to art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k., przez przekroczenie granic swobody ocen w zakresie kluczowych dowodéw,
t.j. zeznan pokrzywdzonej M. B. oraz matoletnich S. i J. K. W tym miejscu wyjasni¢
nalezy, ze uchybienie to nie stanowi, jak to jest niejednokrotnie nazywane w
orzecznictwie Sadu kasacyjnego, efektu ,przeniesienia” do wyroku Sgadu ad quem
btedu popetnionego juz przez Sad a quo. Kwestionowane oceny dokonane zostaty
bowiem witasnie na etapie postepowania drugoinstancyjnego i réznig sie one od
tych, ktérych — w oparciu o ten sam przeciez materiat dowodowy — dokonat Sad
Rejonowy. Podsumowujgc, obcigzajg one niejako w sposdéb ,samoistny” wyrok
Sadu odwotawczego, co nie pozwala na stwierdzenie, iz kasacja - wbrew istocie
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia - zmierza do poddania orzeczenia Sgdu a quo
ponownej kontroli instancyjnej, dublujgcej kontrole apelacyjng. Nalezy przy tym
podzieli¢ zapatrywanie autora kasacji, ze te wtasne, odmienne od poczynionych
przez Sad | instancji, ustalenia faktyczne Sgdu ad quem sg rezultatem nader
wybidrczego potraktowania materiatu dowodowego, ktére sprowadza sie do
bezkrytycznego oparcia ustalen na wyjasnieniach oskarzonego, z catkowitym
pominieciem przy analizie tego materiatu dowoddw obcigzajgcych, w tym przede

wszystkim zeznan pokrzywdzonej oraz matoletnich S. i J. K. Z zeznan tych
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Swiadkdw nie wynika bowiem to, aby M. B. ,niejako akceptowata kary
wychowawcze stosowane przez oskarzonego”, a nawet, aby ,sama chciata, by
oskarzony zdyscyplinowat chfopcow, wprowadzit im wiekszy rygor”, jak to ustalit
Sad Okregowy. Préba wyprowadzenia takich wnioskdw z zeznan matoletnich
stanowi klasycznie instrumentalng nadinterpretacie tych zeznan, w celu
podbudowania zatozen przyjetych przez Sagd ad quem. Czynienie ustalen w taki
sposob, nota bene bez bezposredniego zetkniecia sie Sgdu odwotawczego z
dowodami, stanowi razgce naruszenie art. 410 k.p.k., ale takze i art. 7 k.p.k.,
albowiem razi dowolnoscig i wykazuje cechy sprzecznosci z zasadami
doswiadczenia zyciowego. Te ostatnie nie pozwalajg przyjg¢ zatozenia o rzekomym
akceptowaniu przez matke niedopuszczalnych zachowan oskarzonego wobec
matoletnich w sytuacji, gdy jednoczesnie bezsporne jest, Zze szukata ona ochrony
przed takim traktowaniem chiopcow przez G. S., powiadamiajgc o nim organy
Scigania, doprowadzajgc do zatozenia rodzinie tzw. niebieskiej karty, a w koncu
opuszczajgc wraz z dzieémi dom po to wiasnie, aby zapewni¢ matoletnim
bezpieczenstwo. W zwigzku z zasadniczym przemodelowaniem ustalen
faktycznych przez Sad ad quem w poréwnaniu z tymi, ktére legty u podstaw wyroku
wydanego przez Sad a quo, zwroci¢ nalezy uwage takze i na to, ze dokonanie
takiego zabiegu - nawet gdyby znajdowato bezsporne podstawy w ujawnionym w
sprawie materiale dowodowym, czego w realiach niniejszej sprawy nie mozna
przyja¢ - wymagatoby sporzgadzenia przez Sad Okregowy uzasadnienia wyroku
odpowiadajgcego nie tylko kryteriom okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k., ale przede
wszystkim kryteriom sformutowanym w art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. Jesli bowiem Sad
odwotawczy wydaje wyrok o charakterze reformatoryjnym, zobowigzany jest
uzasadni¢ swe orzeczenie w taki sam sposob, jak uzasadniane sg orzeczenia o
charakterze merytorycznym, a nie jedynie kontrolnym. Pomimo reformatoryjnego
charakteru orzeczenia Sagdu odwotawczego takze i w zakresie zarzutu
postawionego oskarzonemu w pkt |l aktu oskarzenia, motywy pisemne wyroku
Sadu Okregowego w tej czesci nie spetniajg kryteriow okreslonych w art. 424 § 1
k.p.k. Sad Najwyzszy podzielit przy tym zapatrywanie wyrazone przez
uczestniczacego w rozprawie kasacyjnej prokuratora Prokuratury Generalnej, ze

aczkolwiek zarzut razgcej obrazy przez Sad odwotawczy przepisu art. 424 § 1
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k.p.k. nie zostat expressis verbis sformutowany w petitum kasacji, wniesionej przez
petnomocnika oskarzycielki positkowej, dziatajgcej takze w imieniu jej matoletnich
syndéw, ale z tresci uzasadnienia wniesionej skargi mozna wyczytac - stosujgc art.
118 § 1 kpk. - Ze réwniez i w fundamentalnych brakach uzasadnienia
sporzadzonego przez Sad odwotawczy skarzgcy upatruje razgcego naruszenia
prawa. Podsumowujgc te czesé rozwazan Sad kasacyjny stwierdza, ze juz same
uchybienia o charakterze procesowym, ktorymi dotkniete jest orzeczenie wydane
przez Sgd Okregowy, majg charakter razgcy, a mozliwos¢ ich istotnego wptywu na
wydane rozstrzygniecie jest wrecz oczywista. W konsekwencji, ich stwierdzenie
przez Sad Najwyzszy musiato prowadzi¢ do uwzglednienia kasacji.

Nie mozna odmowic sporej dozy racji takze i zarzutom zawartym w pkt 1.1.
oraz 1.2. petitum Kkasacji. Poniewaz skarzgcy, kwestionujgc prawidtowosc
umorzenia postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. wzw. zart. 1 § 2 k.k,
odwotat sie do przyczyny kasacyjnej razgcego naruszenia prawa materialnego, a w
orzecznictwie i pismiennictwie toczone sg spory co do tego, w ramach jakiej
podstawy strona powinna kwestionowaé wadliwie, jej zdaniem, dokonang przez sad
ocene stopnia szkodliwosci spotecznej czynu, konieczne jest przedstawienie
pogladéw co do tej kwestii, ktore podziela sktad orzekajgcy w niniejszej sprawie.
Sad kasacyjny przyjmuje, ze prawidtowe kierunki wytycza w tej mierze
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2001 r., Il KKN 530/99,
LEX nr 51937, w ktérym stwierdzono: ,Po zarzut okre$lony w art. 438 pkt 1 k.p.k.
nalezatoby siegaC, gdyby przy ocenie stopnia karygodnoS$ci czynu pominieto
okoliczno$ci (lub okolicznos¢) wymienione w art. 115 § 2 k.k. lub wzieto pod uwage
okoliczno$ci (lub okoliczno$c¢) nie wyszczegdlnione w tym przepisie, za$ z zarzutu
okre$lonego w art. 438 pkt 3 k.p.k. korzysta¢ mozna bytoby w sytuacji, gdyby
okoliczno$ciom (lub okoliczno$ci) z art. 115 § 2 k.k. przydano zbyt duzg lub zbyt
matg range” oraz postanowienie tego Sgdu z dnia 1 kwietnia 2009, V KK 378/08,
LEX nr 507961, wskazujgce, ze : ,Wadliwe zastosowanie lub niezastosowanie
normy wyrazonej w art. 115 § 2 k.k., bedgce naruszeniem prawa materialnego,
wchodzi (...) w gre tylko wowczas, gdy przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci
czynu, a wiec jego karygodnosci, uwzgledniono okolicznoSci niewymienione w tym

przepisie lub nie uwzgledniono przestanek w nim wyszczegdlnionych, o ile ich
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istnienie zostato prawidtowo ustalone. Podwazanie natomiast dokonanej oceny
wagi poszczegolnych okolicznoSci przedmiotowo-podmiotowych wymienionych w
komentowanym przepisie moze odbywac sie jedynie w oparciu o zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych” (por. takze teze 1 wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 19
pazdziernika 2004 r., Il KK 355/04, LEX nr 141299 oraz teze 1 wyroku tego Sadu z
dnia 3 kwietnia 2008 r., WA 11/08, R-OSNKW 2008, poz. 807). Doprecyzowania
wymaga jedynie to, ze za ,uwzglednienie okolicznosci niewymienionych w tym
przepisie”, a wiec za naruszenie prawa materialnego, nalezy uwazac takze wadliwe
zaliczenie okreslonych okolicznosci do grupy tych, ktére mogg by¢ - w ramach
jednej z przestanek wymienionych w tym przepisie - poczytane za moderujgce
stopien spotecznej szkodliwosci czynu w kierunku zmniejszajgcym te szkodliwosc i
za powodujgce, iz szkodliwo$¢ ta osigga poziom subminimalny, a w rozumieniu art.
1 § 2 kk. ,znikomy”. | tak, w zwigzku z trescig art. 115 § 2 k.k. do okolicznosci
wptywajgcych na ocene stopnia spotecznego niebezpieczenstwa czynu co prawda
mozliwe i zasadne jest zaliczenie motywacji sprawcy, ale juz nie motywaciji takiej,
ktora nie moze w zaden rozsgdny sposob usprawiedliwia¢ wystepnego zachowania
sprawcy. Zasadnie zatem w ramach zarzutu naruszenia prawa materialnego
zakwestionowano w kasacji mozliwos¢ poczytania za uzasadniajgcg ustalenie
,znikomosci” szkodliwosci spotecznej czynu zarzucanego oskarzonemu tej
motywacji, ktorg Sad odwotawczy sprowadza do ,zlosci oraz wzburzenia
zachowaniem pokrzywdzonej” (k. 10 uzasadnienia wyroku tego Sadu). O ile
rozumowanie takie bytoby do zaakceptowania w sytuacji, gdy czyn wymierzony jest
jedynie przeciwko dobrom tej samej osoby, ktéra miata przyczynic¢ sie do powstania
wzburzenia, o tyle jest ono niedopuszczalne, jesli godzi on — w ramach jedno$ci
czynu — takze przeciwko dobrom osob postronnych, szczegdolnie wowczas gdy sg
one catkowicie bezbronne np. ze wzgledu na wiek. Nalezy zatem w petni
zaakceptowac poglad wyrazony na k. 5 in fine kasacji, iz ,,0 ile okolicznoS¢ rozpadu
zwigzku oskarzonego i pokrzywdzonej mogtaby mie¢ wptyw na zachowanie
oskarzonego wobec konkubiny, to juz w zadnym razie nie moze to stanowic
przyzwolenia i usprawiedliwienia na zachowania oskarzonego, majgce cechy
znecania sie, co do matoletnich S. i J. rodzenstwa K”. Nalezy tez zwrdci¢ uwage na

to, ze podejmujgc decyzje co do tego, ze co prawda niewagtpliwe jest, iz oskarzony
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swym postepowaniem wobec matoletnich ,wypetnit znamiona przepisu okreslonego
w art. 207 § 1 k.k.”, ale czyn jego charakteryzowata jedynie znikoma szkodliwo$¢é
spoteczna, Sad Okregowy nie to, ze nie docenit, ale wrecz nie wzigt pod uwage,
przeciwko jakim dobrom matoletnich zachowanie G. S. bylo skierowane, a wiec
tego, ze znecanie to nosito nie tylko charakter znecania moralnego (przezwiska,
obrazanie, w istocie ograniczanie wolnosci chtopcow, np. poprzez pozbawienie
dostepu do Swiatta), ale takze i fizycznego (pozbawianie dostepu do ogrzewania,
szarpanie, bicie, w tym bicie smyczg, a nawet kopanie), a wiec ze byto ono
skierowane nie tylko przeciwko zdrowiu psychicznemu matoletnich, ale i ich zdrowiu
fizycznemu. Umarzajgc postepowanie z powodu rzekomej znikomosci szkodliwosci
spotecznej czynu oskarzonego Sgd Okregowy nie poswiecit takze (nie wskazuje na
to pisemne uzasadnienie wyroku, a jest to jedyny dokument sprawozdawczy, ktéry
pozwala na przesledzenie procesu myslowego skiadu orzekajgcego) najmniejszej
uwagi rozmiarom wyrzgdzonej lub grozgcej szkody, ktéra w realiach niniejszej
sprawy przejawia sie m.in. takim stopniem zestresowania i zastraszenia
pokrzywdzonych, ktére doprowadzito u 10-letniego J. do tzw. nietrzymania moczu.
Przepis art. 115 § 2 k.k. nakazuje zas przy ocenie stopnia szkodliwosci spotecznej
wazy¢ m.in. rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzgdzonej i grozgcej
szkody. Nie biorgc tych elementdow pod uwage Sad Okregowy nie uwzglednit
przestanek wyszczegolnionych w przepisie art. 115 § 2 k.k., co - zgodnie z
cytowanym wyzej postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2009, V KK
378/08 — wuzna¢ nalezy za uchybienie ujmowane jako naruszenie prawa
materialnego. Podsumowujgc rozwazania przeprowadzone w zwigzku z zarzutami
z pkt 1.1. i 1.2. kasacji stwierdzi¢ wiec nalezy, ze Sgd Okregowy, dokonujgc
odmiennej od Sadu | instancji oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynu G. S.,
zarowno nie uwzglednit wszystkich przestanek, ktére zgodnie z trescig art. 115 § 2
k.k. powinien wzig¢ pod uwage, jak i — przeciwnie — uwzglednit przy dokonywaniu
tej oceny takie przestanki, ktére w realiach niniejszej sprawy nie mogty wazy¢ na
uznaniu tej szkodliwosci za znikomg. W rezultacie naruszyt zas razgco wyzej
wskazany przepis prawa materialnego, a wptyw tego uchybienia na tres¢ wydanego
rozstrzygniecia, i to wtasnie w zaskarzonej kasacjg czesci, jest zarowno istotny, jak

i tak ewidentny, ze nie wymaga to szerszego uzasadnienia.
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Stwierdzajgc omowione wyzej uchybienia Sad Najwyzszy uchylit wiec wyrok
Sadu odwotawczego w zaskarzonej czesci, to jest co do czynu zarzucanego G. S.
w pkt Il aktu oskarzenia oraz co do rozstrzygnie¢ Sadu Okregowego integralnie z
czynem tym zwigzanych, a zatem nie tylko co do umorzenia postepowania karnego
w tym zakresie, ale takze i co do uchylenia przez ten Sgd zawartych w wyroku
Sadu | instancji orzeczeh o zasgdzeniu na rzecz pokrzywdzonych, na podstawie
art. 46 § 1 k.k., stosownych kwot tytutem zados¢uczynienia za doznang krzywde. W
takim tez wiasnie zakresie sprawa niniejsza zostata przekazana do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W toku tego postepowania Sad
Okregowy powinien unikng¢ btedéw wytknietych mu w wyroku Sgdu kasacyjnego.
Jesli zas podejmowatby decyzje o wydaniu orzeczenia o0 charakterze
reformatoryjnym, np. w zakresie opisu przypisywanego wystepku z art. 207 § 1 k.k.,
powinien pamieta¢ o tym, ze ,uzasadnienie wydanego przez sgd odwotawczy
orzeczenia zmieniajgcego orzeczenie Ssgdu | instancji powinno zawierac
szczegofowe wskazania przestanek wydania odmiennego orzeczenia przez
wyczerpujgce odniesienie sie do wszystkich faktow i dowoddéw zgromadzonych w
sprawie i majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia” (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 23 listopada 2000 r., IV KKN 760/98, LEX nr 50960), bowiem ,w razie zmiany
wyroku sgdu pierwszej instancji, i to nie tylko wtedy, gdy dotyczy to ustalen
faktycznych, ale takze np. kwalifikacji prawnej, uzasadnienie wyroku sgdu
odwotawczego, w tej czeSci spetniac musi wymogi stawiane uzasadnieniu wyroku
pierwszej instancji, okreSlone w art. 424 § 1 i 2 kp.k.”” (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 lutego 2001 r., Il KKN 597/00, LEX nr 51932, a takze wyrok
tego Sadu z dnia 4 czerwca 2002 r., Il KKN 316/01, LEX nr 54397).

Zwrot oskarzycielce positkowej M. B. kwoty 450 ztotych, uiszczonej przez nig
tytutem optaty od kasacji, nastgpit z uwzglednieniem tresci przepisu art. 527 § 4
k.p.k.
kc



