Sygn. akt Il KK 156/16

POSTANOWIENIE

Dnia 15 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 15 czerwca 2016r.

sprawy E. U.

skazanego z art. art. 216 § 1 k.k., art. 217 § 1 kk.,, art. 11 § 2 kk. i w zw. z art. 12
k.k. iin.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 22 grudnia 2015 r., sygn. akt IV Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w P.

z dnia 6 lipca 2015r. sygn. akt Il K (...)

postanowit:
1 - oddali¢ kasacje uznajac ja za oczywiscie bezzasadna,
2 — obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym.

W niniejszej sprawie skazanemu wymierzono kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, co powodowato, zgodnie z dyspozycjg
art. 52384 pkt 1 k.p.k., ze w kasacji wywiedzionej przez strone na jej korzy$c,
podnoszony mogt by¢é jedynie zarzut o charakterze bezwzglednej przestanki

odwotawczej — art. 439 k.p.k.



Taki tez zarzut postawita w swej kasacji obrona. Stanowi on powtorzenie
tozsamego zarzutu stawianego juz w zwyktym srodku odwotawczym.

Zarzut ten zostat rozpoznany przez Sgd Odwotawczy i prawidtowo oceniony.

Rozwazania nad zaistniatg w sprawie sytuacjg (w zakresie, w jakim jest ona
objeta zarzutem kasacyjnym) nalezy zaczg¢ od stwierdzenia, ze przyjeta w akcie
oskarzenia kwalifikacja prawna zarzuconych czynéw nigdy nie jest dla sadu
wigzgca. Granice skargi wyznacza natomiast opis zarzuconych czynéw. W
niniejszej sprawie, zarzucono oskarzonemu czyn zakwalifikowany, jako znecanie
sie nad rodzing, lecz od poczatku przyjmowano, ze sktada sie nan szereg
zachowan o charakterze, zniewag, grézb, uzycia przemocy itp. — kazdy z osobna
taki czyn, mogtby by¢ postrzegany, jako wyczerpujgcy znamiona przestepstw
Sciganych z oskarzenia prywatnego. Taka tez sytuacja ostatecznie zaistniata w
sprawie, gdy Sad Rejonowy uprzedzit strony o mozliwosci zmiany kwalifikacji
prawnej zarzuconego czynu na art. 216§1 k.k., art. 21781 k.k. i art. 190§1 k.k. w
zw. z art. 1182 k.k. i w zw. z art. 12 k.k. Wobec powyzszego, prokurator ztozyt
oswiadczenie o objeciu wymienionych czynéw sciganiem z urzedu (k. 540v). Sam
jednak fakt objecia tych czynow sciganiem z urzedu nie ma zadnego znaczenia dla
oceny terminu przedawnienia. Istotna natomiast jest data ich popetnienia i termin
wszczecia postepowania w sprawie. W tych okolicznosciach terminy przedawnienia
nalezy liczy¢, jak dla przestepstw $ciganych z oskarzenia prywatnego.

Przypomnie¢ zatem jedynie wypada, ze skazany, w zakresie objetym
kasacjg, stangt pod zarzutem popetnienia czynéw:

A. — zaistniatego w okresie od dnia 15 lipca 2012r. do dnia 18 lutego

2013r.,

B. — zaistniatego w okresie od dnia 30 czerwca 2013r. do dnia 15 wrzesnia

2013r.,

Postepowanie o popetnienie czynu opisanego w pkt A. zostato wszczete w
dniu 19 lutego 2013r. (k. 74), zas o czyn B. w dniu 14 pazdziernika 2013 (k. 60 akt
VIIK [...]).

W obu przypadkach nastgpito to zatem przed uptywem rocznego terminu
przedawnienia z art. 101§2 k.k. Z uptywem za$ tego terminu, na podstawie art. 102

k.k., nastgpito przedtuzenie przedawnienia karalnosci o 5 lat.



Sad Rejonowy ostatecznie stangt tez na stanowisku, ze oba zarzucone
czyny stanowig jeden czyn ciggty z art. 12 k.k. Przedawnienie jego Scigania nastgpi
zatem dopiero w dniu 15 wrzesnia 2019r. (jak za czyn z pkt B.).

Prawomocny wyrok w niniejszej sprawie zapadt w dniu 22 grudnia 2015r. Nie
mozna zatem mowi¢ o zaistnieniu bezwzglednej przestanki odwotawczej z art.
43981 pkt 9 k.p.k.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt, jak na
wstepie.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, nie

dostrzegajgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



