Il KK 150/24

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2024 r.
w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

sprawy L. P.,

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 156 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 7 sierpnia 2023 r., sygn. Il AKa 59/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 5 listopada 2021 r., sygn. V K 259/20,

postanowik:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ skazanego L.P. od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych postepowania kasacyjnego;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. E.Z. - Kancelaria Adwokacka w W. - kwote 1.476,00 zt (jeden
tysigc czterysta siedemdziesiagt szes¢ ztotych), w tym 23% VAT,
tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na

rzecz skazanego L.P.

WB.

UZASADNIENIE
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t.P. zostat oskarzony o to, ze w dniu 27 czerwca 2020 r. przy ul. [...] w W.
woj. [...], dziatajgc w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia, usitowat dokonac¢
zabojstwa swojej matki I.R. w ten sposob, ze uderzyt siekierg |.R. w gtowe, gdy
pokrzywdzona byta odwrdocona do niego plecami, czym spowodowat rane cietg
dtugosci okoto 1 cm w okolicy ciemieniowo-skroniowej lewej, ktore to obrazenia
stanowig naruszenie czynnosci narzadow ciata pokrzywdzonej na czas ponizej 7
dni,tj. oczynzart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 148 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 5
listopada 2021 r., sygn. V K 259/20, oskarzony t£.P. w ramach czynu zarzucanego
mu w akcie oskarzenia, zostat uznany winnym tego, ze w dniu 27 czerwca 2020 r.,
przy ul. [...] w W., dziatajgc nieumysinie, uderzyt ostrzem siekiery w gtowe |.R.,
powodujgc u niej rane cietg diugosci okoto 1 cm w okolicy ciemieniowo-skroniowej
lewej, ktére to obrazenie stanowito naruszenie czynnosci narzadu ciata trwajgce nie
dtuzej niz 7 dni, tj. przestepstwa, ktére zakwalifikowano z art. 157 § 3 k.k. i za
przypisany czyn, na podstawie art. 157 § 3 k.k. wymierzono oskarzonemu kare roku
pozbawienia wolnosci (pkt 1), na poczet ktérej zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci od dnia 27 czerwca 2020 r. godz. 21:55 do dnia 22 marca
2021 r. godz. 12:05 (art. 63 § 1 k.k.) (pkt Il). Ponadto sgd rozstrzygnagt w
przedmiocie przepadku i zwrotu dowoddéw rzeczowych (art. 44 § 2 k.k. i art. 230 § 2
k.p.k.) (pkt Il i IV) oraz kosztéw procesu, w tym kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu przez adwokata z urzedu i kosztow sgdowych (pkt
Vi V).

Po przeprowadzeniu kontroli apelacyjnej — zainicjowanej wniesieniem w
sprawie srodkow odwotawczych przez obrohce oskarzonego i prokuratora — Sad
Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 7 sierpnia 2023 r., sygn. Il AKa 59/22,
zmienit zaskarzony wyrok sgdu pierwszej instancji w stosunku do oskarzonego t.P.
w ten sposdb, ze w ramach czynu zarzucanego i przypisanego w punkcie | uznat go
winnym tego, ze w dniu 27 czerwca 2020 r. przy ul. [...] w W., dziatajgc w zamiarze
ewentualnym spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonej |.R.,
zadat jej uderzenie siekierg w gtowe, czym spowodowat rane cietg o dtugosci okoto

1 cm w okolicy ciemieniowo-skroniowej lewej, ktdére to obrazenia skutkowaty
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naruszeniem czynnosci narzadu ciata na czas nie dtuzszy niz 7 dni w rozumieniu
art. 157 § 2 k.k., lecz zamierzonego skutku nie osiggnat z uwagi na site ciosu i
postawe pokrzywdzonej, tj. popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
156 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolnos$ci (pkt 1), na poczet ktérej zaliczyt okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 27 czerwca 2020 r. godz.
21:55 do dnia 22 marca 2021 r. godz. 12:05 (art. 63 § 1 k.k.) (pkt II), a w pozostatej

czesci utrzymat zaskarzony wyrok w mocy (pkt Ill).

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie zostat zaskarzony kasacjg obroncy
skazanego w czesci zmieniajgcej wyrok Sgdu Okregowego Warszawa — Praga w
Warszawie (pkt |) oraz w zakresie pkt. lll, w jakim Sad ten utrzymat wyrok Sadu
pierwszej instancji w czesci zaskarzonej apelacjg obroncy — w mocy. We
wniesionym $rodku zaskarzenia obronca t.P., na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. i art.
526 § 1 k.p.k. zarzucit orzeczeniu sgdu drugiej instancji majgce istotny wptyw na

jego tresc, razgce naruszenie przepisOw postepowania, a mianowicie:

1. art. 433§ 2 k.pk. wzw. zart. 457 § 3 kpk. wzw. zart. 2§ 2 k.p.k. w zw. z
art. 4 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez
ogolnikowe, powierzchowne odniesienie sie do zarzutdéw, argumentow i
whnioskéw zawartych w apelacji obrohcy, w tym poprzez niepogtebiong
analize zeznan $wiadkéw M.C. i W.D. — funkcjonariuszy Policji i uznanie ich
za wiarygodne ze wzgledu na ich zbieznos¢, logicznosc¢ i bezstronnos¢, a nie
odniesienie sie do argumentéw apelacji w zakresie takich okolicznosci, jak
brak materialtu dowodowego, ktory pozwolitby na ustalenie szeregu
okolicznosci, istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy i brak
odniesienia sie do podstawowych twierdzen wskazanych wyzej Swiadkéw co
do braku pamieci odnosnie faktycznego przebiegu interwenciji, okolicznosci,
ze nie byli bezposrednimi swiadkami awantury, a nadto, ze opierajg swoje
zeznania tylko na tym, co styszeli od innych oséb, a tym samym braku
odniesienia sie do zarzutow apelacji obroncy, ze ich zeznania tychze
Swiadkow sg obarczone duzg dozg watpliwosci i wykazujg wiasnie, ze oparte
sg na podstawie przebiegu dziatan ,rutynowych” funkcjonariuszy Policji
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podczas interwencji dotyczgcych konfliktow rodzinnych — ,skoro zostali
wezwani do ,awantury rodzinnej’, wskazuja, jakie generalnie dziatania
podejmujg bez ich skonkretyzowania w realiach danego przypadku —
,0soba nr 1 moéwi, iz zostata uderzona siekierg, Osoba nr 2 zaprzecza,
Jakoby uczynita krzywde cztonkowi swojej rodziny” - zatem to tylko dziatania
.rutynowe” funkcjonariuszy, ktore jednakze nie mogg by¢ oceniane jako
faktyczny przebieg skonkretyzowanego zdarzenia bedgcego przedmiotem
niniejszego postepowania, gdyz w tym przypadku funkcjonariuszom Policji
M.C. i W.D. przebieg zdarzenia nie byt znany, jedynie przybyli oni na miejsce
zdarzenia, nie wustalajgc wdwczas szczegdtdow jego przebiegu, co
doprowadzito do braku peinej realizacji funkcji kontrolnej przez Sad
odwotawczy i wylgcznie pozorne ustalenie przebiegu zdarzenia wedtug
srelacjilzeznan”  funkcjonariuszy  Policjii, co z kolei skutkowato
niewyjasnieniem w sposéb wnikliwy i szczegotowy zarzutdw apelacji i w
konsekwencji doprowadzito do zmiany zaskarzonego apelacjg wyroku na
niekorzys¢ oskarzonego;

2. art. 7 kpk. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez inkorporowanie przez Sad
odwotawczy do wtasnego rozstrzygniecia btednych, a dokonanych z
naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodow, ukierunkowanych na
badanie okolicznosci wytgcznie niekorzystnych dla skazanego, ocen sgdu
pierwszej instancji w zakresie zeznan swiadka A.B. i uznaniu, ze nie
potwierdzajg wersji skazanego a korelug z dowodami z zeznan
funkcjonariuszy Policji i potwierdzajg, ze L.P. wyglgdat, jakby znajdowat sie
w stanie nietrzezwosci, podczas gdy wiasnie zeznania swiadka potwierdzity,
iz skazany byt w takim stanie upojenia, iz nie mégtby niczego podniesé, a
tym bardziej ciezkiej siekiery i dokona¢ uderzenia nig matki, zatem pominat
okolicznosci lezgce w samej tresci depozycji Swiadka, a ktére powinny
wptyngc¢ na ich ocene, co w konsekwencji doprowadzito do btednej analizy
zeznan sSwiadka, podczas gdy zebrany materiat dowodowy przeczy temu
wnioskowi, za$ zaakceptowanie tej dowolnej, dokonanej przez sgd meriti,
oceny materiatu dowodowego przez Sad Apelacyjny przyczynito sie do

pogtebienia tego naruszenia w postepowaniu odwotawczym, albowiem
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skutkowato  zaostrzeniem kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu w sposob znaczny (zmiana na ciezki uszczerbek na zdrowiu);

3. art. 2§ 1 pkt 1 k.p.k.iart. 4 k.p.k. wzw. zart. 5§ 1 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k.
poprzez wydanie orzeczenia skazujgcego za popetnienie przestepstwa z art.
13§ 1 kk. wzw. z art. 156 § 1 k.k. bez dowoddéw wskazujgcych na fakt
zawinienia, tj. zamiaru chociazby ewentualnego w zakresie spowodowania
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, bez uwzglednienia szeregu okolicznosci
wynikajgcych ze zgromadzonego materiatu dowodowego, w szczegdlnosci
zeznan Swiadka A.B., ktérego zeznania w zakresie stanu oskarzonego w
chwili zdarzenia zostaty - co prawda nie wprost - ale biorgc pod uwage
ustalenia faktyczne w sprawie, uznane za niewiarygodne (bowiem prowadzi¢
one winny do wniosku, ze oskarzony nie miat faktycznej mozliwosci
uniesienia siekiery i uderzenia nig w gtowe pokrzywdzonej) bez istnienia
jakiejkolwiek przestanki do takiego twierdzenia (ij. braku wiarygodnosci
zeznan w tym zakresie), tym bardziej, ze swiadek nie miat zadnych podstaw
do skfadania depozycji niezgodnie z rzeczywistym stanem faktycznym, nie
stanowit strony postepowania i nie byt zainteresowany rozstrzygnieciem w
sprawie, co da¢ powinno podstawy do uznania, ze jego zeznania w catosci
sg wiarygodne i na ich podstawie nalezy czyni¢ ustalenia faktyczne — ktory
to btgd w duzej mierze ujawnit sie dopiero w postepowaniu odwotawczym,
albowiem doprowadzit do odmiennych ustalen faktycznych niz poczynit je
sad pierwszej instancji;

4. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. polegajgce na czynieniu przez sad
odwotawczy ustalen wymagajgcych wiadomosci specjalnych (uzycia siekiery
przez oskarzonego mimo braku jakichkolwiek odwzorowan linii papilarnych
na siekierze) bez zasiegniecia opinii wiasciwego biegtego (z zakresu
daktyloskopii), tym bardziej, ze z ogdélnodostepnej wiedzy wynika, ze na
drewnie odciski palcéw (linie papilarne) pozostajg i mozna je identyfikowac —
co z kolei prowadzito do przyjecia niekorzystnej dla oskarzonego wers;ji
zdarzen, w ktérej oskarzonemu przypisano ostatecznie popetnienie czynu z
art. 156 § 1 k.p.k.; jak rowniez polegajgce na przyjeciu przez sad

odwotawczy, ze oskarzony pod wptywem alkoholu (w stanie, w jakim
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znajdowat sie w chwili zdarzenia) byt zdolny do agresji, mimo braku
potwierdzenia powyzszych wnioskédw wtasciwg opinig biegtego -
stwierdzajgcg bgdz to sktonnosci do agresji oskarzonego pod wptywem
alkoholu i $rodkdw odurzajgcych, badz to ustalajgcg jego fizyczny stan (czy
miat na tyle sity, aby unies¢ siekiere i uderzy¢ nig w glowe pokrzywdzonej, w
zwigzku z faktem silnego upojenia alkoholowego, fakt, iz ledwo utrzymywat

sie na nogach, co wynika z zeznanh swiadka A.B.);

czego skutkiem jest razgca i majgca istotny wptyw na treS¢ orzeczenia obraza
prawa karnego materialnego, tj.: art. 156 § 1 k.k. i przypisanie oskarzonemu

sprawstwa, podczas gdy postepowanie zostato przeprowadzone wadliwie.

W  konkluzji kasacji obronca skazanego wnidést o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie do

ponownego rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w

Wotominie wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroAcy skazanego L.P. okazata sie bezzasadna w stopniu
oczywistym, co uzasadniato jej rozpoznanie i oddalenie na posiedzeniu bez udziatu
stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Zgodnie z przepisem art. 519 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego. Oznacza to, ze razgcym naruszeniem
prawa, o ktorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k., musi by¢ dotkniete wiasnie orzeczenie
wydane przez sad ad quem, a nie wyrok sadu a quo. Przedmiotem postepowania
nadzwyczajnozaskarzeniowego, na co niejednokrotnie wskazywat Sad Najwyzszy,
nie jest ponawianie kontroli instancyjnej dokonanej przez sad odwotawczy. Zarzuty
podnoszone w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia powinny zatem — rzeczywiscie,
a nie jedynie pozornie — dotyczy¢ orzeczenia sgdu odwotawczego. Oczywiscie w
kasacji mozna wytyka¢ uchybienie wyrokowi sgdu pierwszej instancji, ale

warunkiem skutecznosci tak skonstruowanego zarzutu jest wykazanie, ze
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uchybienie to przenikneto do wyroku sgdu ad quem, bedgcego przedmiotem
zaskarzenia nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia (a zatem, ze doszto do sytuacji,
ktérg w judykaturze okresla sie mianem ,efektu przeniesienia”). Owo ,wykazanie”
powinno nastgpi¢ zaréwno poprzez powotanie przepisow, ktére sgd odwotawczy
naruszyt dopuszczajgc sie powielenia uchybienia popetnionego przez sad pierwsze;j
instancji do swojego orzeczenia oraz przez podniesienie stosownej argumentacji
nawigzujgcej do formutowanego przez autora kasacji zarzutu (tak m. in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 marca 2017 r., V KK 35/17, SIP «Lex»
nr 2281289). Regulacja przewidziana w przepisie art. 519 k.p.k. stawia wiec autora
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia przed obowigzkiem wykazania uchybien,
ktérych dopuscit sie sad apelacyjny w toku odwotawczej kontroli rozstrzygniecia
sgdu meriti — czy to w zwigzku z nierozpoznaniem lub nienalezytym rozpoznaniem
wszystkich zarzutow wyartykutowanych we wniesionej apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.),
badz tez wskutek zaniechania wyjscia przez sad odwotawczy z urzedu poza
granice srodka odwotawczego wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z ustawy (art.
433 § 1 k.p.k.). Nadzwyczajny charakter kasacji sprzeciwia sie, z jednej strony,
zabiegom majgcym na celu ominigecie ograniczen procesowych obowigzujgcych w
postepowaniu kasacyjnym celem wywotania kontroli orzeczenia
pierwszoinstancyjnego ze strony Sadu Najwyzszego (a zatem prowadzenia przez
ten Sad kontroli o charakterze apelacyjnym), z drugiej zas stoi na przeszkodzie
wykraczania przez sgd kasacyjny przy rozpoznawaniu nadzwyczajnego Srodka
zaskarzenia poza granice zaskarzenia i podniesione w nim zarzuty, z wyjgtkami
wskazanymi jedynie w przepisach art. art. 435 k.p.k., 439 § 1 k.p.k. i 455 k.p.k. (art.
536 k.p.k.).

Pomimo tych ograniczenn obowigzujgcych w postepowaniu kasacyjnym,
obronca skazanego t.P., przytoczyta w kasacji w zasadzie po raz wtory wszystkie
zarzuty uprzednio wskazane i podniesione w apelacji, przy czym dokonata tylko
odpowiednich stylistycznych modyfikacji zarzutéw apelacyjnych, majacych na celu
skonstruowanie zarzutéw formalnie (ale tylko ,progowo”) spetniajgcych warunki
okreslone w tresci art. 523 § 1 k.p.k. Ponadto autorka nadzwyczajnego $rodka
odwotawczego postuzyta sie w duzej mierze tg samg argumentacjg, ktorg

powotywata w uzasadnieniu apelacji wniesionej od orzeczenia Sgdu Okregowego
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Warszawa-Praga w Warszawie. Sgd Najwyzszy niejednokrotnie zwracat uwage w
swym orzecznictwie, ze powtorzenie w skardze kasacyjnej zarzutow i argumentacji
przedstawionej uprzednio w zwyczajnym sSrodku odwotawczym moze byc¢
skuteczne tylko wowczas, gdy sad drugiej instancji nie rozpozna nalezycie
wszystkich zarzutéw i nie odniesie sie do nich w uzasadnieniu swojego orzeczenia
W sposob zgodny z wymogami okreslonymi w art. 457 § 3 k.p.k. (j. bez wskazania
czym kierowat sie sgd wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sgd
uznat za zasadne albo niezasadne). W sprawie niniejszej taka sytuacja nie
zachodzi, a uzasadnienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie odpowiada wymogom
art. 457 § 3 k.p.k.

Przechodzgc do analizy poszczegolnych zarzutéw kasacyjnych, w pierwszej
kolejnosci nalezato sie odnies¢ do zarzutu z pkt 1 petitum kasacji (zarzut
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. zart. 2§ 2 k.p.k. w
zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k.), ktory w swej
tresci jest podobny do zarzutu z pkt. 1 lit. a) petitum zwyktego sSrodka
odwotawczego (zarzut naruszenia art. 7 k.p.k.). Jedyna réznica polega tu na
zastgpieniu go wskazaniem przepisu art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. oraz
uzupetnieniu o przepisy art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w
zw. z art. 366 § 1 k.p.k., a zatem zarzut ten zostat jedynie zmodyfikowany w sposéb
umozliwiajgcy ,przekwalifikowanie” go przez autorke nadzwyczajnego s$rodka
zaskarzenia na zarzut kasacyjny. W sposéb dobitny swiadczy to o tym, ze celem
autorki kasacji byto w istocie ominiecie rygoréw procesowych obowigzujgcych w
postepowaniu kasacyjnym i ponowne wywotanie badania orzeczenia sgdu meriti
(powielenie kontroli instancyjnej), co na etapie postepowania
nadzwyczajnozaskarzeniowego nie jest zabiegiem dopuszczalnym. Nie sposéb
przy tym podzieli¢ argumentacji skarzgcego, aby Sad Apelacyjny w Warszawie
rozwazyt podniesione przez obronce skazanego zarzuty apelacyjne, argumenty i
whnioski w sposob ,ogdlnikow[y], powierzchown[y]’. Z dalszej czesci zarzutu
kasacyjnego wynika jednak, ze obrohca skazanego nie ma na mysli wszystkich
zarzutow apelacyjnych, jak mogtoby to sugerowacé sformutowanie pierwszej czesci
zdania, a konkretnie chodzi jej o to, ze w jej ocenie w sposdb niehotudujgcy

normom ksztattujgcym postepowanie odwotawcze zostat oceniony zarzut z pkt. 1 lit.
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a petitum apelacji, tj. ze sgd odwotawczy nie dokonat pogtebionej analizy zeznan
Swiadkow M.C. i W.D. — funkcjonariuszy Policji, tym samym zaaprobowat w czesci
stanowisko sgdu a quo i powielit jego argumentacje w zakresie oceny dowodu z

zeznah ww. swiadkow.

W pierwszej kolejnosci nalezy zaznaczy¢, ze sgd odwotawczy pochylit sie nad
poruszang kwestig i przedstawit szerokie motywy swojego rozstrzygniecia (por.
sekcja 3 uzasadnienia formularzowego — zarzut z pkt.1 lit. a apelacji — s. 7-8).
Wbrew temu na co wskazuje w tresci kasacji skarzgca, sgd odwotawczy odnidst sie
do wszystkich argumentow apelacji we wskazanym tam zakresie, tj. sugerowanego
braku materialu dowodowego, ktory pozwolitby na ustalenie szeregu okoliczno$ci,
istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, tak jak i odniost sie do twierdzen
tych swiadkéw co do braku pamieci odnosnie faktycznego przebiegu interwencji,
okolicznosci, ze nie byli bezposrednimi swiadkami awantury, a nadto, ze opierajg
swoje zeznania tylko na tym, co styszeli od innych osob. Obronhca skazanego tak w
apelacji, jak i obecnie w kasacji, w dalszym ciggu nieskutecznie podawaza ocene
zeznan M.C. i W.D., ktére sad pierwszej instancji stusznie uznat za wiarygodne ze
wzgledu na ich zbieznos¢, logicznos¢ i bezstronnosé¢. Jak trafnie uargumentowat
sad odwotawczy cyt.: ,[n]ie jest kwestionowane, ze nie byli oni naocznymi
Swiadkami zajscia, ale na wezwanie przybyli tuz po jego zaistnieniu i obiektywnie
przekazali to, co zobaczyli i ustyszeli. Wbrew zdaniu obroncy, dowody z zeznan
takich $wiadkow bezsprzecznie mogg stanowi¢ dowod obcigzajgcy oskarzonego,
skoro polska procedura karna oparta jest na zasadzie swobodnej a nie formalne;j
oceny dowodow. Jednakze z relacji tych swiadkow wyptywajg istotne okolicznosci
zajécia, ktore zostaty pominiete przez Sad | instancji i nie dyskwalifikuje ich
.rutynowe” dziatanie funkcjonariuszy. Wedtug relacji W. D., 2 osoby zastane na
posesji w W. ul. S. w dniu 27.06.2020 r. okoto godz. 21.45 byty pobudzone -
pokrzywdzona miata widoczng rane i krew na gtowie oraz przekazata, ze doszto do
awantury oraz syn grozit jej pozbawieniem zycia, a nastepnie zaatakowat jg siekierg
k. 52v, 373, 374/, ktérg mu wyrwata /k. 52v, 374/, zas kontakt z tym mezczyzng byt
utrudniony i zaprzeczat, aby uderzyt matke siekierg /k. 53, 373/. Korespondujg z
tym zeznania M. C., wedle ktérego pokrzywdzona z zakrwawiong gtowag

oSwiadczyta, ze w czasie ktotni syn zamachnat sie w jej kierunku i zostata przez
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syna uderzona siekiera, ktérg mu wyrwata /k. 276v, 375, 376, 378/, a oskarzony byt
nadpobudliwy, nie stosowat sie do polecen, zaprzeczat, aby uderzyt matke i
krzyczat ,przepraszam” /k. 276v-277, 377, 378/. Pokrzywdzona podata tez, ze syn
juz wczesniej byt agresywny wobec niej /k. 277/. Policjanci zabezpieczyli siekiere.
Zeznania W. D. odnosnie grozby ze strony t. P. sg szersze niz M. C., gdyz to on
rozmawiat z pokrzywdzong, a drugi funkcjonariusz zostat z agresywnym
oskarzonym /k. 374/. W zadnej mierze nie oznacza to niewiarygodnosci wypowiedzi
W. D. i w tym zakresie nie mozna zgodzi¢ sie z Sgdem Okregowym. Depozycje te
logicznie, jednoznacznie i przekonujgco swiadczg, ze |.R. doznata obrazen gtowy
na skutek uderzenia siekierg przez oskarzonego, ktéry przed tym grozit jej
pozbawieniem zycia. Zatem chodzi tu o intencjonalne zachowanie L. P., a nie
nieumyslnos¢ z jego strony, o czym nizej”. Powyzszy fragment uzasadnienia sgdu
odwotawczego oraz przedstawione w nim wnioski zawierajg zatem wiasnag,
pogtebiong analize materiatu dowodowego, przeprowadzong z uwzglednieniem ww.
kwestii zgtoszonych w apelacji. To, ze nawet po jej przeprowadzeniu w
postepowaniu odwotawczym, Sad Apelacyjny w Warszawie w czesci je
zaaprobowat, a w czesci uzupetnit o ,istotne okolicznosci” pominiete przez sad
pierwszej instancji, wcale nie swiadczy o tym, ze doszto do ,braku petnej realizacji
funkcji kontrolnej przez sad odwotawczy” czy ,wytgcznie pozornego ustalenia
przebiegu zdarzenia wedtug ,relacji/zeznan” funkcjonariuszy Policji”, a ostatecznie
Lniewyjasnienia w sposdb wnikliwy i szczegbétowy zarzutdw apelacji’, co obecnie

prébuje dowies¢ obronca L.P.

Podobnie oceni¢ nalezy zarzut z pkt. 2 petitum kasacji (zarzut naruszenia art. 7
k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k.) odnoszgcy sie — jak zarzut poprzedni — do ,oceny
dowoddw, ukierunkowanych na badanie okoliczno$ci wytgcznie niekorzystnych dla
skazanego, ocen sgdu pierwszej instancji w zakresie zeznan swiadka A.B.”. Sad
Apelacyjny w Warszawie i w tym przypadku wszechstronnie i drobiazgowo rozwazyt
wszelkie kwestie zgtaszane w apelacjach obu stron postepowania, co odnajduje
odzwierciedlenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (por. sekcja 3 uzasadnienia
formularzowego — zarzut z pkt.1 lit. at apelacji — s. 8). Jak wskazat sgd odwotawczy
cyt.: ,[z]leznania A.B. nie potwierdzajg wersji oskarzonego, a korelujg z powyzszymi

dowodami z zeznan funkcjonariuszy Policji i potwierdzajg, ze oskarzony wygladat,
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jakby znajdowat sie w stanie nietrzezwosci, a po zajsciu |.R. ktorej leciata krew z
gtowy, powiedziata, ze syn jg uderzyt, a ona czeka na pogotowie i policje /k. 480-
481/. Relacja A. B. nie pozwala blizej rozstrzygnaé¢, w jaki sposéb zachowywat sie
oskarzony w krytycznym czasie. Stosownie do opinii biegtej psycholog A. P.,
Swiadek ten jest zdolny do postrzegania i odtwarzania postrzezen oraz posiada
przecietny poziom rozwoju intelektualnego /k. 511-514/" W tej sytuacji fakt
poczynienia ustalen sprzecznych z przyjetg linig obrony skazanego oraz jego
obroncy, nie moze stanowi¢ podstawy do wzruszenia prawomocnego wyroku. Sgd
bowiem zgodnie z normami obowigzujgcego prawa ocenia dowody w Sposob
swobodny i o ile wnioski z tej oceny ptyngce nie stojg w opozycji do zasad
prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia Zzyciowego,
pozostajg one pod ochrong art. 7 k.p.k. Autorka kasacji nie wyjasnita przy tym, na
czym miatoby polega¢ naruszenie przez sad ad quem, wyrazonej w przepisie art. 4
k.p.k., zasady obiektywizmu, ktérej istotg jest (najogdlniej rzecz ujmujgc)
konieczno$¢ realizowania przez sad orzekajgcy nakazu bezstronnosci w
traktowaniu stron oraz innych uczestnikobw postepowania i niezbednosci
przestrzegania zakazu kierunkowego nastawienia do sprawy. Réwniez w apelacji
nie wskazywata zadnych okoliczno$ci, ktére by dowodzityby postepowania sgdu

okregowego wbrew tak rozumianej zasadzie obiektywizmu.

Sad Apelacyjny w Warszawie nie dopuscit sie nadto naruszenia art. 2 § 1 pkt 1
k.p.k.iart. 4 k.p.k. wzw. z art. 5 § 1 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. sformutowanego w
zarzucie z pkt. 3 petitum kasacji. Takze naruszenie tych przepisow stanowito
podstawe zarzutu apelacyjnego z pkt.1 lit. b, ktéry zostat oceniony przez sad
odwotawczy z nalezytg starannos$ciag (por. sekcja 3 uzasadnienia formularzowego —
zarzut z pkt.1 lit. b apelacji — s. 5-7 i s. 10-11). W toku procedowania, zarébwno w
toku pierwszej, jak i drugiej instancji, nie doszto do naruszenia przepisow prawa o
charakterze gwarancyjnym, w tym zasady obiektywizmu (art. 4 k.p.k.). Sad
odwotawczy w sposob bardzo wnikliwy i szczegotowy pochylit sie nad kwestig
prawidtowosci ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego oraz
Swiadomosci (zamiaru) L.P co do popetnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
156 § 1 k.k., gdyz jak juz wcze$niej wspomniano, powyzsza kwestia rowniez

stanowita przedmiot podniesionego zarzutu apelacyjnego. Sad odnidst sie zarbwno
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do zagadnienia oceny dowodow (wymagajgcych ostatecznie korekty i
uzupetnienia), jak i zgtaszanych w obu apelacjach kwestii zamiaru, stusznie
przyjmujgc, ze cyt.: ,[w] istocie tres¢ wyjasnien oskarzonego w kontekscie
pozostatych dowodow w ogole nie wyklucza skutecznie mozliwosci przyjecia
zamiaru ewentualnego spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu /ktéry
zostat ustalony/ czy nawet zabdjstwa pokrzywdzonej /ktérego to Sad nie przyjat o
czym nizej/, skoro poza nieprzyznaniem sie do winy nie podaje on, w jaki sposdb
I.R. doznata obrazen gtowy. Nie ma znaczenia, ze L. P. w przekonaniu swoim i
kolegi A.B. posiadat dobre stosunki z matkg i otrzymywat od niej utrzymanie, gdyz
nie wyklucza to agresji skierowanej wobec matki z jego strony. Nie chodzi tu tez o
to, ze jakoby akceptowata ona sposob zycia syna, a w szczegolnosci zazywanie
narkotykow - czym innym jest kwestia utrzymywania syna, a czym innym akceptacji
dla jego zachowania”. Sad Apelacyjny w Warszawie odnoszac sie do ww. zarzutu
apelacyjnego, dotyczgcego rzekomego braku $wiadomosci (zamiaru) L.P. w
zakresie czynu z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 156 § 1 k.k. wskazat takze, ze:
.[u]stalone zachowanie L. P. stanowito oczywisty zamach na zdrowie |.R.. Nie
mozna jednak podzielic cato$ci zarzutu prokuratora, Zze czyn ten nalezy
potraktowac jako usitowanie zabodjstwa. O ile oskarzony przed fizycznym atakiem
wypowiedziat grozbe pozbawienia zycia, to nie zawsze taka grozba jest
rébwnoznaczna z checig jej realizacji, w szczegolnosci wobec bliskiej osoby. W tym
przypadku w kontekscie w/w grozby nalezy przyjac, ze oskarzony chciat wyrzgdzic
siekierg krzywde swojej matce, ale w rzeczywistosci nie zamierzat spowodowac jej
zgonu i nie godzit sie na tak daleko idgcy skutek. Przeciwko przyjeciu zamiaru
ewentualnego pozbawienia zycia przemawiajg niezbyt duza sita 1-krotnego
uderzenia, doznane przez I. R. niewielkie obrazenia gtowy i catoksztatt jej relacji z
oskarzonym. £. P. mimo nasilenia awantury nie miat zadnego powodu, aby
doprowadzi¢ do smierci matki i na to sie godzic¢, a wrecz przeciwnie, taka sytuacja
bytaby dla niego niekorzystna, skoro matka go utrzymywata. Powstata na skutek
uzycia siekiery rana byta rowng rang cietg, a nie ttuczong z rozcieciem, czyli
spowodowato jg ostrze. Natomiast uzycie tak niebezpiecznego ciezkiego narzedzia
i skierowanie go ostrzem dtugosci okoto 10 cm w gtowe bezbronnej pokrzywdzone;j

w okolice skroni nawet z niezbyt duzg sitg, zgodnie z opinig biegtego M. R. i



Il KK 150/24 13

doswiadczeniem zyciowym niewgtpliwie narazato jg na niebezpieczenstwo
powstania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, ktérego postaci nie da sie blizej
okreslic np. ciezkiego kalectwa czy choroby realnie zagrazajgcej zyciu w
rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k.”.

Przechodzgc do ostatniego zarzutu kasacyjnego (pkt 4 petitum kasacji) nie
sposob podzieli¢ stanowiska skarzgcego, dotyczgcego naruszenia przez Sad
Apelacyjny w Warszawie art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k., polegajgcego na
czynieniu przez sad odwotawczy ustalen wymagajgcych wiadomosci specjalnych
(uzycia siekiery przez oskarzonego mimo braku jakichkolwiek odwzorowan linii
papilarnych na siekierze) bez zasiegniecia opinii wiasciwego biegtego (z zakresu
daktyloskopii), wskaza¢ nalezy, ze ustalenia dokonane przez sad odwotawczy w
ramach zarzutu apelacyjnego z pkt. 2 lit. b tiret pierwsze petitum (por. sekcja 3
uzasadnienia formularzowego — zarzut z pkt. 2 apelacji — s. 9), nie wymagaty
wiadomosci specjalnych. Sgd odwotawczy szczegdtowo i przekonujgco wskazat, iz
.[plrzedmiotowa siekiera byta uzywana w gospodarstwie oskarzonego i jego matki,
a zatem mogty, ale nie musiaty znajdowac¢ sie na niej ich slady linii papilarnych,
ktérych nie zdotano ujawnic¢. Oczywiste jest, ze takie slady nie zawsze pozostajg na
badanym materiale i je$li zostaty ujawnione, to ich pozytywna analiza pozwala
stwierdzi¢, kto trzymat dany przedmiot, a ich brak niczego nie dowodzi. W Zadnej
mierze nie wyklucza to, ze oskarzony uzyt tej siekiery. Powstata rana na gtowie
pokrzywdzonej byta za$ powierzchowna i jej krew stwierdzono na siekierze /k. 145/,
a poza nig i oskarzonym nie byto innych oséb w czasie zajscia.” Réwniez stan
upojenia w jakim znajdowat sie L£.P. nie oznaczat, ze nie byt on fizycznie zdolny do
zadania uderzenia siekierg. Jak stusznie wskazat sgd odwotawczy cyt.: ,[s]tan
upojenia nie oznaczat, ze oskarzony nie byt zdolny do agresji - znajdowat sie w pod
wptywem Srodkéw dziatajgcych podobnie do alkoholu o stezeniu znacznie
przekraczajgcym 0,5 promila /k. 148-158/, czyli zachowywat jak osoba w stanie
znacznej nietrzezwosci. Oczywiste jest, ze osoby w takim stanie czesto sg zdolne

do agresji i atakowania innych oso6b bez istothego powodu.”

W tym stanie sprawy nie znajdujgc powoddéw do uznania zasadnosci kasacji

obroncy skazanego, nalezato jg oddali¢ jako oczywiscie bezzasadng, o kosztach
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sgdowych postepowania kasacyjnego orzekajgc w oparciu o tres¢ przepisow art.
637a k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k., biorgc pod uwage trudng sytuacje osobistg i
materialng skazanego, a takze wymierzenie mu bezwzglednej kary pozbawienia
wolnosci. Jesli zas chodzi o koszty za nieoptacong pomoc udzielong skazanemu z
urzedu, na podstawie § 4 ust. 3 i § 17 ust. 3 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu Sad Najwyzszy zasagdzit od Skarbu
Panstwa na rzecz obroncy z urzedu adw. E.Z. kwote 1.476,00 zt, w tym 23%
podatku od towarow i ustug, tytutem wynagrodzenia za sporzgdzenie i wniesienie

kasacji na rzecz skazanego t.P.
[WB]

r.g.



