Sygn. akt Il KK 150/15

POSTANOWIENIE

Dnia 11 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 11 czerwca 2015 r.,
sprawy B. B.

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 22 grudnia 2014 r., sygn. akt Il AKa 456/14
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie
z dnia 12 sierpnia 2014 r., sygn. akt XVIII K 131/14

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja wniesiona przez obronce skazanego B. B. okazata sie bezzasadna

w stopniu oczywistym, tj. takim, ktéry przemawiat za jej oddaleniem w trybie
przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k. Stosownie do dyspozycji art. 523 § 1 k.p.k.,
zasadnos¢ kasacji jest oceniana z punktu widzenia skutecznego wykazania
wystgpienia okolicznosci wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. albo innego naruszenia
prawa i to o charakterze razgcym oraz przedstawienia przekonujgcych
argumentow, ze to uchybienie wywarto istotny wptyw na tres¢ wyroku. Oba te

warunki, tj. stwierdzenie razgcego naruszenia prawa i jego istotnego wptywu na



treSC wyroku, muszg wystgpic tacznie, a brak jednego z nich determinuje uznanie
kasacji za catkowicie bezzasadng.

Trzeba tez zaakcentowaé, ze o ile bezwzgledne przyczyny odwotawcze
odnoszg sie do catego postepowania sgdowego, o tyle razgce naruszenia prawa —
jako podstawa kasacji — muszg by¢ $Scisle powigzane z postepowaniem
odwotawczym. Jak juz wielokrotnie podkreslano, w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego od lat utrwalone jest stanowisko, odwotujgce sie zresztg do wyraznej
woli ustawodawcy, zgodnie z ktorym postepowanie kasacyjne ani nie stanowi
trzeciej instancji ani nie oznacza ponownego rozpoznania sprawy zakonczonej juz
przeciez prawomocnym wyrokiem. Kasacja jest bowiem nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia majgcym na celu zbadanie zarzutéw skierowanych pod adresem sgdu
odwotawczego, sprowadzajgcych sie do zakwestionowania sposobu jego
postepowania i zakresu przeprowadzonej przez niego kontroli instancyjne;.
Zarazem, zakres kontroli kasacyjnej — poza okoliczno$ciami uwzglednianymi z
urzedu -— jest wyznaczony przez granice zarzutow sformutowanych w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia.

Juz odniesienie tych generalnych uwag do tresci kasacji wniesionej w
sprawie B. B. pozwala stwierdzi¢, ze zarzut w niej sformutowany jest w istocie
jedynie powtdrzeniem pierwszego z zarzutow, ktore byty stawiane w zwykiym
srodku odwotawczym. Istotne przy tym jest to, ze rowniez argumentacja, ktéra ma
wspieraC wywod skarzgcego wprost powtarza stanowisko zaprezentowane w
apelacji. Tymczasem, bylo ono przedmiotem kontroli ze strony sadu
odwotawczego, ktéry wnikliwie i obszernie odnidst sie do zagadnienie wyczerpania
zjawiskowej formy usitowania. Trafnie wywiédt przy tym, ze zachowanie B.B.
wykroczyto juz poza ramy niekaralnego przygotowania, jakim byly czynno$ci
zwigzane z uzyskaniem legalnego dostepu do lokalu, pozyskanie dokumentow
umozliwiajgcych wprowadzenie w bigd potencjalnych nabywcow, czy tez swego
rodzaju ,zamaskowanie” rzeczywistych intencji wobec wtasciciela mieszkania przez
optacanie rat umowionego czynszu. Jest przy tym rzeczg oczywistg, ze dalsze
czynnosci skazanego podejmowane juz wobec konkretnej osoby w postaci
negocjacji ceny za jakg mieszkanie miato zostaé zbyte, sporzgdzenie protokotu

uzgodnien dotyczgcego sprzedazy nieruchomosci przy ul. [...], stanowigcego



swego rodzaju umowe ustalajgcg warunki tej sprzedazy, zawierajgcego w
szczegolnosci potwierdzenie przekazania kwoty zadatku i umowienie czasu oraz
miejsca spotkania, na ktérym pokrzywdzona miata ten zadatek wptaci¢ — zmierzato
juz bezposrednio — w rozumieniu art. 13 § 1 k.k. — do dokonania niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem przez E. S.. Z punktu widzenia wyczerpania znamion
przestepstwa oszustwa bez znaczenia pozostajg dywagacje skarzgcego na temat
braku ,mocy prawnej” dokumentu przygotowanego przez skazanego B. B.. Rzecz
bowiem nie w tym, czy zabiegi podejmowane przez skazanego mogty doprowadzi¢
do skutecznego przeniesienia wtasnosci mieszkania, za wtasciciela ktorego sie
podawat, lecz w tym, na ile czynnoéci te ,bezposrednio” prowadzity do
niekorzystnego rozporzgdzenia swymi pieniedzmi przez E. S..

W tym ostatnim zakresie, ustalenia poczynione w sprawie nie pozostawiajg
zadnych watpliwosci co do tego, ze nastepnym etapem miato by¢ przekazanie
skazanemu kwoty 10.000 zt. Zatem, stanowisko Sgdu Apelacyjnego odnosnie do
oceny zachowania B. B. jako osiggniecia juz fazy usitowania przestepstwa z art.
286 § 1 k.k. - okazato sie w peini zasadne. Odwotujgc sie wiec do rozréznienia
akceptowanego przez skarzgcego nie mozna mie¢ watpliwosci, ze zagrozenie dla
dobra chronionego prawem stato sie nie tylko konkretne, ale catkiem realne.

Natomiast okolicznosci zwigzane z identyfikacjg osoby wptacajgcej czynsz
rzeczywistemu wiascicielowi przedmiotowego mieszkania, jak i umieszczajgcej na
stronie internetowej ogtoszenie o sprzedazy tegoz mieszkania, nie determinujg w
SposoOb przesgdzajgcy oceny prawnej zachowania samego skazanego, skoro jego
wiasne, zidentyfikowane i udowodnione dziatania wyczerpujg przypisang mu posta¢
przestepstwa.

Konkludujgc, nalezato dojs¢ do przekonania, ze Autor kasacji nie przedstawit
przekonujgcych argumentow dla wykazania, Zze sad odwotawczy nie sprostat
obowigzkom, jakie naktadajg nan przepisy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

W szczegolnosci, podniesione w apelacji zagadnienie prawne dotyczgce
kwalifikacji prawnej zachowania skazanego B. B., zostato przez Sad Apelacyjny w
Warszawie skonfrontowane z trescig obowigzujgcych uregulowan oraz odniesione
do wynikéw postepowania dowodowego przeprowadzonego przez sad meriti. Sam

fakt, ze skarzacy nie jest w petni usatysfakcjonowany stanowiskiem wyrazonym w



orzeczeniu oraz pisemnych motywach zaprezentowanych przez Sad Il instancji, nie
wspiera jeszcze wystarczajgco tezy o razgcym naruszeniu prawa.

Zwazywszy zatem na to, ze stosownie do ograniczen zakreslonych w art.
536 k.p.k., kasacja podlega rozpoznaniu wytgcznie w granicach zaskarzenia i
sformutowanych w niej zarzutéw, a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach
okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k., ktére w niniejszej sprawie nie zachodza,
zas wywody i argumenty podniesione przez skarzgcego w niniejszej sprawie
okazaty sie catkowicie chybione lub dotyczyly zagadnien pozbawionych istotnego
znaczenia z punktu widzenia rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym wyroku —
Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.

Kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego nalezato w tej sytuaciji
obcigzy¢ skazanego — stosownie do dyspozyciji art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 636 §
1 k.p.k. wzw. z art. 518 k.p.k.



