Il KK 147/25

POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie K. P.

skazanego za przestepstwo z art. 19783 pkt 2 k.k. i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 23 kwietnia 2025r.

whniosku obroncy skazanego

o wstrzymanie wykonania wyroku Sadu Okregowego w Zamosciu z dnia 14
listopada 2023r., sygn. akt Il K 16/23, zmienionego w czesci wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 26 listopada 2024r., sygn. akt Il AKa 64/24

postanowik:

nie uwzgledni¢ wniosku

UZASADNIENIE

Whniosek obroncy skazanego nie zastugiwat na uwzglednienie.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazywano wielokrotnie, ze uwzglednienie wniosku o
wstrzymanie wykonania orzeczenia jest mozliwe jedynie, gdy strona wykaze istnienie szczegdlnych
okolicznosci powodujgcych, ze wykonanie orzeczenia pociggnetoby za sobg wyjgtkowo dolegliwe i
w zasadzie nieodwracalne skutki, podnoszac tez, ze wniosek ten powinien zawiera¢ dodatkowa
argumentacje wskazujgca na duze prawdopodobienstwo zasadnosci podniesionego w skardze
zarzutu i przez to nieodwracalnos¢ skutkow kary w razie jej wykonania.

Whiosek sporzadzony w niniejszej sprawie takiej argumentacji nie zawiera. Obronca
podnidst w nim, ze zachodzi duze prawdopodobieristwo wykonania wyroku w istotnym zakresie
jeszcze przed merytorycznym rozpoznaniem kasacji, co w przypadku jej uwzglednienia bytoby
oczywiscie niesprawiedliwe, tym bardziej, ze z uwagi na range podnoszonych zarzutéw, w
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szczegoblnosci zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, zachodzi wysokie
prawdopodobienistwo wydania orzeczenia kasatoryjnego, a co za tym idzie, wyeliminowania z
obrotu prawnego prawomocnego orzeczenia aktualnie wykonywanego wobec skazanego.
Jednoczesnie dalsze wykonywanie kary, zdaniem obroncy, doprowadzi do kompletnego zatamania
sytuacji finansowej i osobistej skazanego, majgc na uwadze rozstrzygniecia zawarte w wyroku,
zaréwno o charakterze fiskalnym, jak i stricte penalnym.

Omawiajgc w pierwszej kolejnosci znaczenie postawionych zarzutdw, wskazaé trzeba, ze w
jednym z nich zwrécono uwage na wystgpienie w sprawie uchybienia o randze bezwzglednej
podstawy odwotawczej z art. 43981 pkt 2 k.p.k. Miato ono polegac na udziale w sktadzie Sadu
Odwotawczego sedziego powotanego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w
trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektdrych innych ustaw. Pozostate z zarzutédw dotyczg uchybien w przestrzeni
prawa procesowego i materialnego (art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 45783 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 458 k.p.k., art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., art.
458 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 36681 k.p.k., art. 43383 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. i
art. 45782 k.p.k. oraz art. 1182 k.k.).

Podkreslenia w tym miejscu jednak wymaga, ze przedmiotem rozwazan zwigzanych z oceng
przez Sad Najwyzszy zasadnosci ztozonego w trybie art. 53281 k.p.k. wniosku, nie moze by¢
kompleksowa merytoryczna ocena trafnosci i zasadnosci podniesionych w kasacji zarzutéw.

Odnoszac sie do zarzutu zwigzanego z wystgpieniem w sprawie uchybienia o charakterze
bezwzglednej przestanki odwotawczej, zauwazenia wymaga, ze koniecznym bedzie poczynienie w
tej przestrzeni okreslonych ustalen. Wtasciwym forum dla ich czynienia wydaje sie, w
okolicznosciach niniejszej sprawy, rozprawa kasacyjna przeprowadzona przez sktad sadu witasciwy
do dokonania tej czynnosci. Co wiecej, stosownie do tresci pkt 2 uchwaty sktadu potgczonych Izb:
Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020r.,
sygn. akt BSA 1-4110-1/20 oraz, co istotne, uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022r.,
sygn. akt | KZP 2/22, koniecznym jawi sie przeprowadzenie wobec wymienionego w zarzucie kasacji
sedziego sgdu powszechnego swoistego testu niezawistosci i bezstronnosci.

Przypomnienia ponadto wymaga, ze sam fakt ztozenia kasacji nie moze obligowa¢ Sadu
Najwyzszego do wstrzymania wykonania orzeczenia, bowiem nie mozna zapominaé, ze w sprawie
zapadt prawomocny, a wiec wykonalny wyrok.

Okolicznosciami przemawiajgcymi za wstrzymaniem wykonania tego wyroku nie sg takze
kwestie zwigzane z trudng sytuacjg finansowg skazanego. Sg one bowiem tego rodzaju, ze powinny
w pierwszej kolejnosci podnoszone byé w postepowaniu wykonawczym w ewentualnym wniosku o
przerwe w wykonywaniu kary.

Wszystko powyzsze powoduje, ze wniosek obroncy nie zastugiwat na
uwzglednienie.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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