Il KK 145/26

POSTANOWIENIE

Dnia 2 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 2 lipca 2026 r.

sprawy M. M. i J. S.

uniewinnionych od czynow z art. 286 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej,
od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie

z dnia 15 wrzesnia 2025 r., sygn. akt VI Ka 478/25,

utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego w Wotominie

z dnia 30 wrzesnia 2024 r., sygn. akt Il K 853/20,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ oskarzycielke positkowg z kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Wotominie z dnia 30 wrzesnia 2024 r., sygn.
akt Il K 853/20, oskarzonych M. M. i J. S. uniewinniono od popetnienia zarzucanych

im czynow z art. 286 § 1 k.k.
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Po rozpoznaniu apelacji prokuratora i oskarzycielki positkowej T. B. |,
wyrokiem Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 15 sierpnia
2025 r., sygn. akt VI Ka 478/25, utrzymano w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst petnomocnik oskarzycielki
positkowej T. B., zaskarzajgc wyrok w catosci, na niekorzys¢ obu skazanych i
zarzucajgc Sadowi Il instancji, ze: ,pomingt milczeniem wniosek o sporzgdzenie
uzasadnienia i nie Sporzgdzit tegoz uzasadnienia w odniesieniu do apelacji
oskarzycielki positkowej”, wskazujgc przy tym na naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. oraz
poddajgc pod rozwage mozliwosc¢ skorzystania z art. 449a k.p.k. w zwigzku z art.
518 k.p.k. Nadto skarzacy zwrdcit uwage, ze: ,postepowanie karne - kosztujgce
Skarb Panstwa kilkadziesigt razy wiecej (uwzgledniajgc wszelkie koszty, w tym
czas pracy czfonkbw wymiaru sprawiedliwosci) niz szkoda stwierdzona w
niniejszym postepowaniu - nie zdotafo tak naprawde odpowiedzie¢ na pytanie: czy
kawatek blachy w samochodzie H. nalezgcym do starszej Pani T. B. zostat
faktycznie wymieniony na nowy czy jednak taki fakt nie miat miejsca. Do tego
sprowadza sie cata procedura i na ustalenia tegoz faktu byty nakierowane dziatania
catego systemu wymiaru sprawiedliwosci. A mimo to nie udafto sie uzyskac
odpowiedzi na tak btahe, wydawatoby sie na pierwszy rzut oka, pytanie”.

W oparciu o wyzej wskazang argumentacje, skarzgcy wnidst o uchylenie w
catosci wyroku z dnia 15 wrzesnia 2025 r. Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w
Warszawie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej Warszawa-
Praga w Warszawie wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Oskarzycielka positkowa T. B. oraz jej petnomocnik w replice na ww.
odpowiedz wskazali, ze nie zgadzajg sie ze stanowiskiem prokuratora.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Przypomnie¢ nalezy, ze kasacja nie stanowi trzeciej instancji rozpoznawania
spraw karnych, lecz jest nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym, a zarazem i
Srodkiem kontroli prawomocnych orzeczen sadowych. To sprawia, ze
postepowanie kasacyjne prowadzi tylko do oceny kasacji w aspekcie razgcego

naruszenia przepisOw prawa przez sad odwotawczy, ktdore mogto miec istotny
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wptyw na tres¢ orzeczenia, a nie za$ do merytorycznego rozpoznania sprawy, w
ktorej kasacja zostata wniesiona (por. postanowienie SN z 25 lutego 2014 r., IV KK
6/14).

Trzeba przyznac racje skarzgcemu, ze wniosek oskarzycielki positkowej o
sporzgdzenie uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego zostat ztozony w dniu 15
wrzesnia 2025 r., przyjety zarzgdzeniem z dnia 16 wrzesnia 2025 r. i znajduje sie w
aktach sprawy (k. 1337-1338). Sgd Okregowy przy sporzgdzaniu uzasadnienia
wskazat mimo to, ze wniosek o uzasadnienie wydanego wyroku ztozony zostat
jedynie przez oskarzyciela publicznego, co prowadzi do stwierdzenia, ze doszto do
naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. Jednak, pomijajgc nawet tres¢ art. 537a k.p.k.
wskazujgcego na znaczenie uchybien co do wymogow z art. 457 § 3 k.p.k. dla
mozliwosci uchylenia wyroku, uznac¢ nalezy, ze w okolicznosciach tej konkretnej
sprawy nie miato to wptywu na tre$¢ wyroku, a jak wskazuje tre$¢ samego
uzasadnienia Sgd w istocie odnidst sie w nim do zarzutow apelacji oskarzycielki
positkowej. Na gruncie tej sprawy wskazaé nalezy, ze sama okolicznos¢, iz Sad |l
instancji nie zadeklarowat, ze odnosi sie wprost w pisemnym uzasadnieniu do tresci
apelacji oskarzycielki positkowej nie oznacza samoistnie, Zze jej nie rozpoznat.
Pamieta¢ przy tym nalezy, ze samo uzasadnienie wyroku nie jest integralng jego
czescig, lecz relacjg z podstaw i powoddw jego wydania, a jest sporzgdzane juz po
wydaniu wyroku. Nie ma wiec bezposredniego przetozenia na tres¢ wyroku, o czym
W niniejszej sprawie $wiadczy zresztg wprost sama tres¢ wyroku, wydanego jak
wskazano: ,na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i oskarzycielke
positkowg”.

Kluczowe znaczenie w tej sprawie ma jednak fakt, ze obie apelacje -
oskarzyciela publicznego i oskarzycielki positkowej - byty zbiezne w swojej tresci,
sformutowane w tym samym kierunku. Potwierdzita to zresztg T. B. w koncowej
czesci apelacji. Oba s$rodki zaskarzenia koncentrowaty sie na tych samych
zarzutach, kwestionowaty gtéwnie dokonang ocene dowoddéw w sprawie, zwtaszcza
uznanie za wiarygodng opinie biegtego K. W., a takze kompletnos¢ materiatu
dowodowego i w konsekwencji ustalenia faktyczne w kontek$cie sprawstwa czynu,
majgcego polega¢ na nienalezytym wykonaniu ustugi naprawy powypadkowej

samochodu polegajacej na wymianie blachy podtogi bagaznika. W tym zakresie, a
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wiec w odniesieniu do istoty zarzutow obu apelacji, Sad przedstawit w uzasadnieniu
motywy wydanego rozstrzygniecia. Sad Okregowy wyraznie wskazat, Zze na
podstawie materiatu dowodowego sprawy przyjeto, iz blacha w samochodzie
oskarzycielki positkowej zostata wymieniona, nie naprawiona, opierajgc sie na opinii
biegtego K. W., ktérg Sad uznat za petng, mimo braku mozliwosci jednoznacznego
stwierdzenia przez tego biegtego czy wstawiona blacha byta nowa czy uzywana.
Sad Il instancji wskazat jednoczesnie, ze brak mozliwosci stwierdzenia powyzszego
wynikat m.in. z uptywu czasu, braku mozliwosci technicznych jednoznacznej oceny
czesci wstawionej, a nie z braku wiedzy biegtego. Sgd Okregowy odniost sie takze
do reguty in dubio pro reo, uznajgc, ze mozliwosci dowodowe w sprawie zostaty
wyczerpane, w tym te dotyczgce powotania kolejnych biegtych do oceny tych
samych okolicznosci. Tym samym Sad odwotawczy odnidst sie, mimo formalnej
deklaracji o ograniczeniu zakresu uzasadnienia, nie tylko do zagadnien
kwestionowanych przez prokuratora, ale tez podniesionych przez oskarzycielke
positkowg w sporzadzonej przez nig osobiscie apelacji. Za niezasadny uznac
nalezato zatem w konsekwencji wniosek autora kasacji o uchylenie wyroku. W tym
uktadzie okolicznoéci ponowna kontrola odwotawcza skutkowataby jedynie
nieuzasadnionym przedtuzeniem postepowania, jego powielaniem oraz
zdublowaniem argumentacji uzasadnienia, ktore jak wskazano wyzej w swej tresci
odnosito sie do zarzutow podniesionych w obu zlozonych wnioskach o
sporzgdzenie uzasadnienia.

Z powyzszych wzgledow, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie
zaistnienia bezwzglednych przyczyn odwotawczych, ani tez innej razgcej obrazy
prawa, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 535 § 3 k.p.k., zdecydowat o oddaleniu
kasacji petnomocnika oskarzycielki positkowej jako oczywiscie bezzasadne;j.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na zasadzie
odstepstwa od ogodlnej reguty z art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., majgc na
wzgledzie sytuacje materialng i okolicznosci procesowe po stronie oskarzycielki
positkowe].

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[J.J]
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[r.g.]



