Il KK 145/24

POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie L. K. skazanego z art. 300 § 2 k.k.,

po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2024 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sadu Okregowego
w Siedlcach z 7 listopada 2023 r. sygn. akt |l Ka 601/23, utrzymujacego w mocy
wyrok Sgdu Rejonowego w Wegrowie z 14 lutego 2022 r. sygn. akt Il K 515/19,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.
[J.J.]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Wegrowie wyrokiem z 14 lutego 2022 r. sygn. akt
I K 515/19 uznat oskarzonego L.K. winnym czynu polegajgcego na tym,
ze: w okresie od stycznia 2012 r. do czerwca 2018 r. w W., dziatajgc
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w krotkich odstepach czasu w celu
udaremnienia postanowienia Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi Potudnia
w Warszawie | Wydziat Cywilny z dnia 22 marca 2017 r., sygn. akt. | Nc 886/15,
uszczuplit zaspokojenie swojego wierzyciela R. A. , w ten sposéb, ze na mocy Aktu
Notarialnego nr. Rep. A [...], sporzadzonego w Kancelarii Notarialnej L.K., z

siedziba w W. przy ul. [...], dokonat w dniu 14 marca 2012 r. sprzedazy
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nieruchomosci gruntowej, potozonej w miejscowosci J., dla ktorej Sgd Rejonowy w
Wegrowie V Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege nr [...], na podstawie Aktu
Notarialnego nr Rep. [...], sporzadzonego w Kancelarii Notarialnej I.C. z siedziba w
W. przy ul. [...], darowat w dniu 20 lipca 2012 r. na rzecz swojej siostry M. J. ,
niezabudowanej dziatki rolnej, dla ktoérej Sad Rejonowy w Wegrowie V Wydziat
Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege nr [...]1 , oraz ukryt pienigdze pochodzace z
wynajmu mieszkania mieszczgcego sie w M. przy ul. [...]., wskutek czego zbyt
zagrozone zajeciem sktadniki swojego, majatku, tj. przestepstwa z art. 300 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 300 § 2 k.k. w zw. zart. 12 k.k. skazat
go, wymierzajgc mu na podstawie art. 300 § 2 k.k. kare 8 (0o$miu) miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt 1 wyroku).

Sad Okregowy w Siedicach wyrokiem z 7 listopada 2023 r. sygn. akt
I Ka 601/23, na skutek rozpoznania apelacji wniesionej przez petnomocnika
oskarzycielki positkowej oraz obronce oskarzonego, utrzymat w mocy
rozstrzygniecie w zakresie winy i wymierzonej oskarzonemu kary przez sad |
instancji (pkt Il wyroku), zmienit zas opis czynu przypisanego L.K., eliminujgc z
niego zapis dotyczgcy ukrycia przez oskarzonego pieniedzy pochodzgcych z
wynajmu mieszkania, przyjmujgc, ze przypisanego przestepstwa oskarzony
dopuscit sie w okresie od 14 marca 2012 r. do 20 lipca 2012 r. (pkt | wyroku).

Kasacje od wyroku Sadu Okregowego wywiédt obronca skazanego,
zarzucajgc obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 300 § 2 k.k. poprzez
przyjecie przez Sad |l instancji catkowicie btednej wykfadni art. 300 § 2 k.k.
polegajgcej na uznaniu, iz sprawcg przestepstwa okreslonego w art. 300 § 2 k.k.
moze by¢ osoba, ktéra na czas dziatania nie jest dtuznikiem w rozumieniu prawa
cywilnego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie skazanego.

Odpowiedzi na kasacje obroncy sformutowali prokurator oraz petnomocnik
oskarzycielki positkowej, w ktorych to wniesli o oddalenie tego nadzwyczajnego

Srodka odwotawczego jako oczywiscie bezzasadnego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
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Podniesiony w kasacji obroncy zarzut okazat sie oczywiscie bezzasadny,
co skutkowato jej rozpoznaniem i oddaleniem przez Sad Najwyzszy w trybie
wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k.

Oczywista bezzasadno$¢ kasacji ma bowiem miejsce, gdy juz pobiezna
analiza podniesionych w niej zarzutéw wskazuje, ze sg one nietrafne i nie moga
doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu w postaci wzruszenia
zaskarzonego orzeczenia [postanowienie Sgdu Najwyzszego (dalej SN) z 1 lipca
2021 r. sygn. akt Il KK 184/21].

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, iz kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia, o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju
i konstrukcji podnoszonych w nim zarzutéw (postanowienie SN z 24 listopada 2021
r. sygn. akt Il KK 422/21). Postepowanie kasacyjne nie jest postepowaniem, ktére
ma ponawia¢ kontrole odwotawczg. W postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy
bada czy sad odwofawczy (w realiach niniejszej sprawy Sad Okregowy w
Siedlcach), w sposob razgcy naruszyt wskazane przez autora kasacji przepisy.

W odniesieniu do zarzutu sformutowanego przez skarzgcego przypomniec
nalezy, iz obraza przepisu prawa karnego materialnego moze mieé¢ miejsce, kiedy
to przy wydaniu orzeczenia doszto do wadliwej subsumcji ustalonych faktow pod
przepis prawa materialnego badz zaniechania jej dokonania (zob. postanowienie
SN z 16 stycznia 2019 r. sygn. akt IlI KK 558/17 i cyt. tam orzecznictwo i
piSmiennictwo). Tymczasem w niniejszej sprawie sad Il instancji, kontrolujgc
zaskarzone apelacjg orzeczenie, zmierzyt sie z podniesionymi przez obronce
zarzutami obrazy prawa procesowego obejmujgcymi sfere oceny dowodow i
dokonywania ustalen faktycznych. Sgd ten szeroko, ale przede wszystkim rzetelnie,
odnidst sie do tych twierdzen i uznat je w wiekszosci za niezasadne, nie obdarzajgc
aprobatg jedynie ustalenia sgdu meriti co do czasu popetnienia przypisanego
skazanemu czynu, ktéry to ograniczyt do okresu pomiedzy zawarciem pierwszego i
drugiego aktu notarialnego (s. 11 formularza uzasadnienia wyroku).

Kwestia wyktadni i zastosowania art. 300 § 2 k.k. réwniez zostata
skontrolowana przez sad Il instancji. W swoich wywodach, odnoszgc sie do
argumentow obroncow, nie podzielit ich pogladu co do regulacji zawartej w art. 300

§ 2 k.k. Sad odwotawczy, powotujgc sie na adekwatne poglady z orzecznictwa
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Sadu Najwyzszego wyjasnit obronhcy, iz przychyla sie do wyktadni art. 300 § 2 k.k.,
ktora zaktada, ze sprawcg czynu, o ktorym mowa w tej regulacji jest osoba, ktéra
na czas dziatania nie jest dtuznikiem w rozumieniu prawa cywilnego (uzasadnienie
wyroku SN z 12 stycznia 2022 r. sygn. akt V KK 178/21 i cyt. tam pismiennictwo).
Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie podziela ten poglad a tym samym wyktadnie,
a takze zastosowanie tego przepisu prawa materialnego w Swietle ustalonego w
sprawie stanu faktycznego. Przestepstwo z art. 300 § 2 k.k. dotyczy bowiem mienia
.Zagrozonego zajeciem”. Nalezy zatem przyjaé, iz wypetnienie znamion tego
przestepstwa mozliwe jest rowniez, gdy istnieje ewentualnos¢ prowadzenia
egzekucji majgtkowej, a wiec takze w okresie, kiedy wierzyciel w sposob
niedwuznaczny daje do zrozumienia, ze postanowit przenies¢ swoje pretensje
majgtkowe na droge postepowania sgdowego. Innymi stowy, dla przypisania
przestepstwa wystarczajgce jest, aby sktadniki majgtku byty zagrozone zajeciem, a
wiec jezeli istnieje obiektywne, rzeczywiste i bezposrednie niebezpieczenstwo
zajecia, czyli takie z ktorym liczy¢ sie nalezy. W takim przypadku nie musi formalnie
istnie¢ orzeczenie organu panstwowego (zob. wyrok SN
z 17 listopada 2011 r. sygn. akt V KK 226/11).

Niezaleznie od powyzszego, analiza treSci argumentacji obroncy
towarzyszgcej podniesionemu zarzutowi prowadzi do wniosku, iz skarzgcy poza
zakwestionowaniem wykfadni art. 300 § 2 k.k., polemizuje takze z przyjetymi w
sprawie ustaleniami faktycznymi (s. 2 kasacji), a mianowicie tym, iz skazany miat
Swiadomosé, ze w wyniku podziatu majgtku wspolnego, bedg dokonywane
rozliczenia pomiedzy nim a jego pierwszg zong. Kwestia ta byta juz przez obronce
podnoszona w apelacji i zostala szeroko omoéwiona przez Sad odwotawczy
omoéwiona (s. 8-11 formularza uzasadnienia wyroku), natomiast wobec przebiegu
postepowania sgdowego w niniejszej sprawie i przyjetej przez obronce formuty
kasacji zakwestionowanie ustalen faktycznych nie mogto odnies¢ oczekiwanego
przez skarzgcego skutku procesowego.

Majgc na uwadze konstrukcje wywiedzionej w niniejszej sprawie kasaciji,
przypomnie¢ réwniez nalezy, iz: w sytuacji, gdy sad odwotawczy nie orzeka
reformatoryjnie — nie stosuje prawa materialnego, albowiem nie korzysta on

wowczas z wynikajgcej z tegoz prawa kompetencji do stwierdzania winy i
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wymierzenia kary. Sad Il instancji, utrzymujgc wyrok w mocy lub uchylajgc go i
przekazujgc sprawe do ponownego rozpoznania, dziata na podstawie przepiséw
prawa procesowego, oceniajgc wedtug okreslonego w tych przepisach standardu
kontroli odwotawczej, zawarte w srodku zaskarzenia zarzuty (postanowienie SN z
21 kwietnia 2022 r. sygn. akt V KK 166/22).

Przez wzglad na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt o oddaleniu kasacji
obroncy jako oczywiscie bezzasadnej, rozstrzygajgc o kosztach w mys| art. 637a
kK.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[3.3.

[at]]



