Il KK 145/23

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 26 kwietnia 2023 r.
sprawy . P.

skazanego z art. 157 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 grudnia 2021 r., sygn. akt IX Ka 1173/21,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Pruszkowie

z dnia 17 wrzesnia 2021 r., sygn. akt || K 402/19,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od skazanego |. P. na rzecz oskarzyciela
positkowego B. K. kwote 300 =zt tytulem zwrotu kosztéow
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym,

3. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

I. P. zostat oskarzony o to, ze w dniu 6 grudnia 2018 r. w miejscowosci O.,
przy skrzyzowaniu ulic [...] i [...], poprzez zadawanie uderzen metalowym pretem
zbrojeniowym po ciele spowodowat naruszenie czynnosci narzgdéw ciata B. K.,
skutkujgce ztamaniem otwartym wieloodtamowym rzepKi prawej,
rozkawatkowaniem dalszego bieguna rzepki, ztamaniem blizszego odcinka kosci

strzatkowej lewej, ztamaniem przedramienia lewego - ztamanie kosci tokciowej,
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sttuczenie palcow IV i V-go reki lewej, powodujgc tym rozstroj zdrowia u
pokrzywdzonego, trwajacy powyzej dni siedmiu, tj. o czyn z art. 157 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Pruszkowie, wyrokiem z dnia 17 wrzesnia 2021 r., sygn. akt
Il K 402/19:

l. uznat I. P. ,winnym zarzucanego mu czynu” i za to skazat go, na podstawie art.
157 § 1 k.k., wymierzajgc mu kare 5 lat pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 46 § 1 i 2 kk. orzekt od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego B. K. nawigzke w kwocie 80.000 zt.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce, wyrokiem z dnia 21
grudnia 2021 r., sygn. akt IX Ka 1173/21, Sad Okregowy w Warszawie zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczong w pkt. | kare pozbawienia wolnosci
obnizyt do 4 lat, zas z podstawy prawnej orzeczonej w pkt. Il nawigzki wyeliminowat
§ 1 art. 46 k.k., w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymujgc w mocy.

Obronca skazanego wniosta kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego,
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc mu obraze przepisoOw prawa procesowego,
majgcy istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 438 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 7
k.p.k. poprzez niedostrzezenie w toku kontroli apelacyjnej, iz Sad | instancji nie
zawart w punkcie | sentenc;ji kwalifikacji prawnej czynu, za ktéry zostat skazany I. P.,
ktéra to obraza przeniosta sie na grunt postepowania odwotawczego - co jest
réownoznaczne z brakiem podstawy do orzeczenia wyroku skazujgcego i przesgdza
0 jego wewnetrznej sprzecznosci, albowiem rozmiar reakcji karnej jest $cisle
powigzany i wynika wprost z kwalifikacji prawnej czynu, a zwazywszy na charakter
tego uchybienia, a zwtaszcza jego skutki, nalezy przyjac, iz miato ono istotny wptyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku;

2. art. 433 § 1in fine k.p.k. w zw. z art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 447 § 1 k.p.k. w
zw. z 457 § 3 k.p.k. poprzez brak wnikliwosci i rzetelnosci przy rozpoznaniu apelacji
obroncy co do winy skazanego I. P., a zatem zwrdconej przeciwko catosci wyroku
orzeczonego w | instancji, przejawiajgcy sie niedostrzezeniem istotnych
okolicznosci, decydujgcych o winie lub niewinnosci.

Podnoszac powyzsze, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego kasacjg

wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie oraz wyroku Sgdu Rejonowego w
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Pruszkowie z dnia 17 wrzesnia 2021 r., sygn. akt || K 402/19 i przekazanie sprawy
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje obroncy prokurator oraz
petnomocnik pokrzywdzonego wniesli o jej oddalenie jako bezzasadnej w stopniu
oczywistym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, w zwigzku z czym podlega
rozpoznaniu i oddaleniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszym rzedzie nalezy podkresli¢, ze w postepowaniu w sprawie |I. P.
nie wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. na
zadnym z etapéw tego postepowania. O wewnetrznej sprzecznosci orzeczenia
mozna mowi¢ wtedy, gdy w tresci orzeczenia co najmniej dwa jego poszczegolne
rozstrzygniecia pozostajg do siebie w takiej relacji, ze ich obu naraz nie da sie
wykonac¢, poniewaz powodujg przeciwstawne konsekwencje prawne tak, ze
wykonanie jednego rozstrzygniecia powoduje unicestwienie drugiego, prowadzgc
do sprzecznosci logicznej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26
pazdziernika 2022 r., V KK 292/22). W orzeczeniach zapadtych wzgledem |. P. —w
szczegolnosci w wyroku pierwszoinstancyjnym — z takg sytuacjg nie mamy do
czynienia. Autorka kasacji upatruje zaistnienia bezwzglednej przestanki
odwotawczej w niewskazaniu w wyroku Sgdu | instancji kwalifikacji prawnej czynu
wprost, a jedynie przez odwotanie do tresci zarzutu aktu oskarzenia. Poniewaz za$
sankcja karna pozostaje w scistym zwigzku z naruszong normg prawng, dostrzega
w tym wewnetrzng sprzecznos¢ orzeczenia Sgdu Rejonowego, co, jej zdaniem,
umkneto uwadze Sadu Il instancii.

O ile mozna sie zgodzi¢ z obrohcg, ze sformutowanie podstawy skazania
wytgcznie poprzez odwotanie sie do kwalifikacji prawnej czynu ujetej w akcie
oskarzenia nie jest rozwigzaniem powszechnym i modelowym, albowiem zmniejsza
klarownos¢ orzeczenia, to nie sposob zaaprobowac wyciggniete przez skarzgcg z
tego faktu wnioski. Nie ulega przeciez watpliwosci, ze z tresci wyroku Sadu |
instancji w sposoéb jasny wynika, iz |. P. zostat skazany za czyn zarzucony mu w
akcie oskarzenia, kwalifikowany z art. 157 § 1 k.k., a wymierzona mu kara miesci

sie w granicach okreslonych w tym przepisie (od 3 miesiecy do 5 lat). Nie zachodzi
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wiec zadna sprzecznos¢ miedzy kwalifikacjg prawng przypisanego mu czynu a
wymierzong za niego kara.

Odnoszgc sie do uwag skarzgcej na temat niespetniania przez wyrok Sadu |
instancji wymogow art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. - co wszelako nie zostato podniesione w
apelacji, a wiec stanowi zarzut nowatorski, niedopuszczalny w kasacji — trzeba
wyraznie stwierdzi¢, ze, w Swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego oraz poglgdow
przedstawicieli nauki, w sytuacji, gdy sad nie modyfikuje opisu czynu okreslonego w
akcie oskarzenia, wystarczajgce jest przyjecie w sentencji wyroku, iz uznaje sie
oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu (por. R. Stefanski, S.
Zabtocki, Kodeks postepowania karnego, Tom. Ill, Komentarz do artykutow 297 —
424, publ. Lex, teza 13 wraz z przywotang tam literaturg). Sad Il instancji,
rozpoznajgc sprawe |. P., nie miat zatem obowigzku wykracza¢ poza granice
zaskarzenia i korygowac¢ wyroku Sadu | instancji, gdyz wyrok ten spetnia stawiane
mu w ustawie wymogi.

Co do drugiego zarzutu kasacji — nalezy stwierdzi¢, ze stanowi on prébe
podwazenia przyjetych przez Sad ustalen faktycznych i oceny materiatu
dowodowego. Sad Il instancji wnikliwie bowiem rozpoznat postawione w apelacji
obroncy zarzuty — o czym $wiadczy tres¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku —
szeroko sie do nich ustosunkowujgc. Sad ad quem odwotywat sie przy tym do tresci
konkretnych dowoddéw — miedzy innymi opinii biegtego czy zeznan Swiadkow
zdarzenia. Wykazat, dlaczego nie zgadza sie z zarzutami apelacji i uznaje
poczynione przez Sad | instancji ustalenia za trafne. To, ze w rezultacie kontroli
instancyjnej nie doszto do zmiany wyroku Sgdu Rejonowego w satysfakcjonujgcym
oskarzonego wymiarze, nie uzasadnia twierdzenia, ze Sgd Okregowy rozpoznat
sprawe w sposob mato wnikliwy i rzetelny. Przesgdza to o nietrafnosci drugiego z
zarzutow kasacyjnych.

Poniewaz zaden z podniesionych przez skarzgcg zarzutdéw nie zastugiwat na
uwzglednienie, kasacje niniejszg nalezato oddali¢, o kosztach postepowania
rozstrzygajac z art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. Wysokos¢ kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym, zasgdzonych od skazanego

na rzecz oskarzyciela positkowego B. K., ustalono na podstawie § 12 ust. 1 w zw. z
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§ 11 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



