Sygn. akt Il KK 140/22

POSTANOWIENIE

Dnia 15 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie D. L.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 15 listopada 2022 r.,

whnioskow petnomocnika oskarzycieli positkowych M. D. i J. T. o zasgdzenie
wydatkdw zwigzanych z ustanowieniem petnomocnika w postepowaniu
kasacyjnym,

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k.,

postanowit:
zasadzi¢ od skazanego D. L.: na rzecz oskarzycielki
positkowej M. D. kwote 2.000 zt (stownie dwa tysiace zlotych)
oraz na rzecz oskarzyciela positkowego J. T. kwote 1.000 zi
(stownie jeden tysigc ziotych) tytulem zwrotu wydatkéw
zwigzanych z ustanowieniem przez nich w sprawie petnomocnika

z wyboru na potrzeby postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 15 wrzeénia 2022 r., sygn. akt Il KK 140/22, Sad

Najwyzszy oddalit jako oczywiscie bezzasadng kasacje wniesiong przez obronce
D.L. oraz rozstrzygngt o kosztach postepowania kasacyjnego, obcigzajgc nimi
skazanego. Pismami z dnia 17 pazdziernika 2022 r. oskarzyciele positkowi M. D.
oraz J. T., poprzez swojego petnomocnika, wystgpili do Sgdu Najwyzszego o zwrot
kosztow z tytutu jego ustanowienia w postepowaniu kasacyjnym, zatgczajgc
dowody wpftaty w postaci paragonow fiskalnych, opiewajgcych odpowiednio na



kwoty 2.000 zti 1.000 zt.

Whioski o zwrot kosztéw ustanowienia petnomocnika z wyboru dla celow
postepowania przed Sgdem Najwyzszym tak co do zasady, jak i okreslonej w nich
kwoty, zastugujg na uwzglednienie. Obcigzenie skazanego kosztami postepowania
kasacyjnego zostato juz przesgdzone we wskazanym wczesniej postanowieniu
Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 2022 r., a to na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 637a k.p.k., wobec nieuwzglednienia nadzwyczajnego Srodka
odwotawczego wniesionego wytacznie przez skazanego. W takim wypadku to
skazany pokrywa koszty procesu, a do tych zgodnie z art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k.
nalezg uzasadnione wydatki strony, w tym z tytutu ustanowienia w sprawie jednego

petnomocnika.

Poniesione przez oskarzycieli positkowych w tej sprawie wydatki zwigzane z
ustanowieniem petnomocnika z wyboru na potrzeby postepowania przed Sgdem
Najwyzszym zostalty udokumentowane stosownymi dowodami ich optacenia, a
okreslone w nich wysokosci kosztéw uznaé nalezy za wspotmierne do naktadu
pracy adwokata przy wykonywaniu czynno$ci procesowej w postaci udziatu w
rozprawie kasacyjnej i nie przekraczajgce gornej granicy limitowanej przepisami §
11 ust. 2 pkt 6 i § 15 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. 2015, poz.
1800 ze zm.).

Uwzgledniajgc powyzsze orzeczono, jak na wstepie.



