Il KK 14/26

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Bednarek
SSN Anna Dziergawka

w sprawie S.P.,

skazanego z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w dniu 27 marca 2026 r. w |zbie Karnej,

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.),

kasacji wniesionej na korzys¢ skazanego przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 31 stycznia 2023 r., sygn. akt XI Ka 1271/22

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Putawach

z dnia 23 maja 2022 r., sygn. akt Il K 554/21

1. uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w Putawach z dnia 23 maja 2022 r., sygn. akt Il
K 554/21 i na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 8
k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umarza postepowanie;

2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza
Skarb Panstwa.

Matgorzata Bednarek Antoni Bojanczyk Anna Dziergawka
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 maja 2022 r., sygn. akt Il K 554/21 Sgd Rejonowy w
Putawach uznat S.P. za winnego tego, ze w okresie od 10 lutego 2020 r. do 6 kwietnia
2021 r. w P., woj. [...], uchylat sie od cigzgcego na nim, okreslonego co do wysokosci
z mocy wyroku Sgdu Rejonowego w Lipsku Il Wydziat Rodzinny i Nieletnich o sygn.
akt Il RC 79/18 z dnia 27 grudnia 2018 r., obowigzku alimentacyjnego na rzecz
matoletnich dzieci L.P., J.P., J.P., reprezentowanych przez przedstawiciela
ustawowego K.A. J.P., przy czym tgczna wysokos¢ powstatych wskutek tego
zalegto$ci w ptatnosci Swiadczen alimentacyjnych przekroczyta rownowartosc trzech
Swiadczen okresowych, przez co narazit ich na niemoznos¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych, a przypisanego mu czynu dopuscit sie w ciggu 5
lat od odbycia kary tgcznej 9 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem
tagcznym Sgdu Rejonowego w Lipsku z dnia 18 pazdziernika 2019 r. w sprawie o sygn.
akt 1l K 184/19, obejmujacej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za umysine
przestepstwo podobne z art. 207 § 1 k.k., tj. czynu z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art.
209 8 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., i za to na mocy art. 209 § 1a k.k. skazat go na
kare roku i 4 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania w tym
czasie nieodpfatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym (pkt I). Ponadto zobowigzat oskarzonego do wykonywania w
okresie orzeczonej kary ograniczenia wolnosci cigzgcego na nim obowigzku tozenia
na utrzymanie dzieci L.P., J.P. i J. P. (art. 34 8 3 k.k. w zw. z art. 72 § 1 pkt 3 k.k.)
(pkt I1), a takze rozstrzygnat w przedmiocie kosztow sgdowych (pkt 111 i IV) (k. 97 akt
sprawy Il K 554/21).

Na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, Sgd Okregowy w
Lublinie wyrokiem z dnia 31 stycznia 2023 r., sygn. akt XI Ka 1271/22 zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy (k. 136 akt sprawy Il K 554/21).

Od powyzszego wyroku kasacje na korzys¢ skazanego wnidst Prokurator
Generalny. Zaskarzyt go w catosci i zarzucit razgce i stanowigce bezwzgledng
przyczyne uchylenia orzeczenia, okreslong w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k., naruszenie
przepisu prawa procesowego, a mianowicie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., polegajace na

wydaniu przez Sgd Okregowy w Lublinie w dniu 31 stycznia 2023 r. wyroku, mocg
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ktorego utrzymano w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Putawach z dnia 23 maja
2022 r. o sygn. akt Il K 554/21, skazujgcy S.P. za czyn z art. 209 8§ 1la k.k. w zw. z
art. 209 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., popetniony w okresie od 10 lutego 2020 r. do
6 kwietnia 2021 r., podczas gdy za tozsamy wystepek, popetniony na szkode tych
samych matoletnich pokrzywdzonych, zawierajgcy sie w granicach od 10 lutego 2020
r. do 9 marca 2022 r., oskarzony zostat skazany wyrokiem nakazowym Sagdu
Rejonowego w Putawach z dnia 30 grudnia 2022 r. o sygn. akt Il K 359/22, kt6ry
uprawomocnit sie przed wydaniem orzeczenia przez Sad ad quem, bo w dniu 28
stycznia 2023 r.

W konkluzji kasacji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w

catosci i umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, stgd uzasadnione bylo jej rozpoznanie i
uwzglednienie na posiedzeniu w trybie przewidzianym w przepisie art. 535 § 5 k.p.k.

Nalezy zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze zaskarzony wyrok zapadt z razgcym
naruszeniem przepisdw postepowania wskazanych w petitum kasacji, zas
naruszenie to miafo istotny wptyw na tres¢ orzeczenia objetego nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia.

Stusznie w kasacji jej autor wskazuje na ustalenie, iz Sgd Rejonowy w
Putawach wyrokiem nakazowym z dnia 30 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 359/22,
uznat S.P. za winnego tego, ze w okresie od 10 lutego 2020 r. do 9 marca 2022 r. w
P., woj. [...], uchylat sie od obowigzku alimentacyjnego okreslonego co do wysokosci
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Lipsku Il Wydziat Rodzinny i Nieletnich z dnia 27
grudnia 2018 r. w sprawie o sygn. akt [l RC 79/18, poprzez nietozenie na utrzymanie
swoich dzieci J.P., J.P. i L.P., reprezentowanych przez przedstawiciela ustawowego
- matke K.P., powodujgc zalegtoS¢ w uiszczaniu Swiadczen alimentacyjnych
przekraczajgcg rownowartos¢ trzech swiadczen okresowych, przez co narazit
uprawnionych na niemoznosc¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, przy
czym czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat od odbycia kary 9 miesiecy
pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwa podobne z art. 207 § 1
k.k., tj. czynu z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k. w zw. z art. 64 8§ 1 k.k., za
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co na mocy art. 209 § 1a k.k. skazat go na kare roku i 5 (pieciu) miesiecy ograniczenia
wolnosci z obowigzkiem wykonywania w tym czasie nieodpfatnej, kontrolowanej
pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym (pkt 1).
Ponadto zobowigzat oskarzonego do wykonywania w okresie orzeczonej kary
ograniczenia wolnosci cigzgcego na nim obowigzku tozenia na utrzymanie dzieci J.P.,
J.P.IL.P. (art. 34 8 3 k.k. wzw. z art. 72 § 1 pkt 3 k.k.) (pkt 2), a takze rozstrzygnat
w przedmiocie kosztow sgdowych (pkt 3) (k. 71 akt sprawy Il K 359/22). Wyrok ten -
wobec niezaskarzenia go sprzeciwem przez strony postepowania - uprawomocnit sie
w dniu 28 stycznia 2023 r. (k. 77 akt sprawy Il K 359/22), nie zas jak wskazano w
zarzgdzeniu wykonania wyroku, tj. 1 lutego 2023 r. (k. 78 akt sprawy Il K 359/22).
Zestawienie ww. wyroku z wyrokiem Sgdu Rejonowego w Putawach z dnia 23
maja 2022 r., sygn. akt Il K 554/21 pozwala na konkluzje, iz miejsce, sposob dziatania
skazanego, osoby matoletnich pokrzywdzonych oraz przedmiot zamachu obu
czynéw zabronionych zakwalifikowanych z art. 209 § 1a k.k. sg tozsame z innym
czynem, za ktéry S.P. zostat juz wczesniej skazany. Na mocy wyroku Sadu
Okregowego w Lublinie z dnia 31 stycznia 2023 r., sygn. akt X| Ka 1271/22 S.P.
zostat ponownie skazany za tozsamy czyn bowiem jego przedziat czasowy
zawierajgcy sie w granicach od 10 lutego 2020 r. do 6 kwietnia 2021 r. zostat juz w
catosci objety wyrokiem nakazowym Sgdu Rejonowego w Putawach z dnia 30
grudnia 2022 r., sygn. akt 1l K 359/22, mocg ktérego S.P. zostat nadto skazany za
niealimentacje przypadajgca ,dodatkowo” do dnia 9 marca 2022 r. W tej sytuacji,
orzeczenie Sadu Okregowego w Lublinie, jako prawomocnie kornczgce w dniu 31
stycznia 2023 r. postepowanie w sprawie Sgdu Rejonowego w Putawach o sygn. akt
Il K 554/21 - czyli pdzniej chronologicznie w zestawieniu z postepowaniem karnym
Sadu Rejonowego w Putawach o sygn. akt Il K 359/22, ktére uprawomocnito sie
wczesniej, bo w dniu 28 stycznia 2023 r. - dotkniete jest bezwzgledng przyczyng
odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. Bez watpienia w konsekwencji
uchybienia dyspozyciji art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., zaistniatego w ramach postepowania
odwotawczego (art. 433 § 1 k.p.k.), doszto do wydania dwdch odrebnych
rozstrzygnie¢ co do tego samego inkryminowanego zachowania, tego samego

oskarzonego, pokrzywdzonych i w efekcie powyzszego w obrocie prawnym aktualnie
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funkcjonujg dwa wyroki skazujgce S.P. za przestepstwo niealimentacji, popetnione
przez niego w okresie od 10 lutego 2020 r. do 6 kwietnia 2021 r.

Nie powinno sie przy tym czyni¢ Sadowi ad quem zarzutu braku weryfikacji
okolicznosci przedmiotowej sprawy - niezaleznie od zarzutu podniesionego w
apelacji obrohcy oskarzonego - czy zaniechania poczynienia prawidtowych ustalen
w przedmiocie sytuacji prawnej oskarzonego, uksztattowanej wszystkimi wydanymi
wobec niego wyrokami i w konsekwencji niedostrzezenia bezwzglednej przestanki
odwotawczej w postaci prawomocnego zakonczenia innego postepowania, gdy
zauwazy sie, ze w dacie wyrokowania przez Sad Rejonowy w Putawach w sprawie
o sygn. akt Il K 554/21, tj. 23 maja 2022 r., postepowanie karne w sprawie o sygn.
akt Il K 359/22 nie bylo jeszcze zakonczone. Z akt sprawy o sygn. akt Il K 359/22
wynika, ze sprawa ta rozpoczeta sie przed Sgdem Rejonowym w Putawach zaledwie
kilka dni wczesniej bowiem akt oskarzenia wptyngt do Sgdu w dniu 16 maja 2022 r.
(k. 48 akt sprawy o sygn. Il K 359/22). Sgd Okregowy w Lublinie orzekajgc w dniu 31
stycznia 2023 r. dysponowat tez aktualnymi na dzien 6 grudnia 2022 r. danymi z
Krajowego Rejestru Karnego (k. 123-130 akt sprawy o sygn. Il K 554/21), jednak
wyrok nakazowy o sygn. akt Il K 359/22 zostat wydany dopiero w dniu 30 grudnia
2022 r., a uprawomocnit sie zaledwie trzy dni przed datg wydania przez sad
odwotawczy orzeczenia prawomocnie konczgcego postepowanie w sprawie o sygn.
akt Il K 554/21. Niewatpliwie postepowanie w sprawie o sygn. Il K 359/22 pierwotnie
byto obarczone uchybieniem z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., tj. bezwzglednym zakazem
rébwnolegtego prowadzenia postepowan karnych dotyczagcych tego samego
przedmiotowo procesu, jednak od dnia 28 stycznia 2023 r. - jak stusznie zauwaza
skarzacy - w postepowaniu w sprawie o sygn. akt Il K 554/21 zaczeta funkcjonowac
negatywna przestanka procesowa w postaci powagi rzeczy osgdzonej (res iudicata),
ktora zniosta wczesniej zaistniatg wzgledng przestanke odwotawczg lis pendens,
wynikajgcag z uprzedniej zawistosci sprawy o sygn. akt Il K 554/21.

Jak wielokrotnie wskazywat Sgd Najwyzszy w swoich judykatach, negatywna
przestanka lis pendens stanowigca wzgledny powod odwotawczy, formutuje zakaz
rébwnolegtego prowadzenia postepowan karnych dotyczacych tego samego
przedmiotu procesu, w stosunku do tej samej osoby, podyktowany wzgledami

ekonomiki procesowej. Jednak zakaz ten ustaje z chwilg, gdy w jednym z tych
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postepowan zapadnie prawomocny wyrok konczgcy postepowanie w sprawie.
Wdéwczas zaczyna funkcjonowaé negatywna przestanka procesowa w postaci
powagi rzeczy osgdzonej (res iudicata), ktora rodzi zakaz ne bis in idem, czyli zakaz
zarOwno ponownego wszczynania, jak i kontynuowania postepowania o ten sam
czyn tej samej osoby, co do ktérego zapadto prawomocne orzeczenie. Przestanke
res iudicata, zaliczang do tzw. bezwzglednych przyczyn odwotawczych (art. 439 § 1
pkt 8 k.p.k.) tworzg zawsze prawomocne orzeczenia merytoryczne, a takze formalne,
o ile oparte sg na ujemnej przestance bezwzglednej. Ma to na celu zapewnienie
stabilnosci prawa i orzeczen organdéw procesowych w postepowaniu karnym, a takze
stuzy realizacji wspomnianej zasady ne bis in idem, stanowigcej gwarancje, ze nikt
nie bedzie pociggany wiecej niz raz do odpowiedzialnosci karnej za ten samy czyn
zabroniony pod grozbg kary (zob. postanowienie SN z dnia 25 wrzesnia 2015 r., llI
KK 111/15, LEX nr 1918820; postanowienie SN z dnia 6 listopada 2014 r., sygn. akt
Il KK 169/14, Lex nr 1565774; wyrok SN z dnia 12 lutego 2014 r., sygn. akt V KK
407/13, Lex nr 1439399).

W przypadku przestepstw niealimentacji sformutowanaw art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
przeszkoda procesowa moze zachodzi¢ wytgcznie wodwczas, gdy okresy
uporczywego uchylania sie od obowigzku swiadczen alimentacyjnych, ustalone w
kolejno rozpoznawanych sprawach, sg identyczne i pokrywajg sie ze sobg lub gdy
okres okreslony w sprawie rozpoznawanej jako nastepna zostat w catosci objety
skazaniem w sprawie rozpoznawanej poprzednio, prawomocnie juz zakonczonej,
czyli tak jak ma to miejsce w przedmiotowej sprawie (por. np. wyroki SN: z dnia 23
lutego 2021 r., IV KK 186/20, LEX nr 3174817; z dnia 9 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il
KK 222/17, KZS 2017/11/11, Prok.i Pr.-wkt. 2017/10/4, LEX nr 2337346).

Majgc na uwadze podniesione powyzej okolicznoéci, nalezato uwzglednié¢
kasacje Prokuratora Generalnego jako oczywiscie zasadng, uchyli¢ zaskarzony
wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Putawach z dnia 23
maja 2022 r., sygn. akt Il K 554/21 i na podstawie art. 537 8§ 2 k.p.k. w zw. z art. 439
8 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzy¢ postepowanie w tej sprawie.
O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 632
pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. i art. 638 k.p.k.
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Rozpoznanie oraz uwzglednienie kasacji w catosci w kierunku postulowanym
przez Prokuratora Generalnego krétko po jej wptynieciu do Sgdu Najwyzszego
czynito bezprzedmiotowym wypowiadanie sie co do wniosku skazanego (k. 50 akt

SN) o wstrzymanie wykonania zaskarzonego nig orzeczenia.

Matgorzata Bednarek  Antoni Bojanczyk  Anna Dziergawka

[WB]
[r.g.]



