Sygn. akt Il KK 136/18

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2018r.

w sprawie A.W.

skazanego z art. 296 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 18 grudnia 2017r., sygn. akt Il AKa [...}/17
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 lipca 2017r., sygn. akt VIl K [...]/15

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obciazy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja sporzgdzona przez obrohce skazanego podnosi zarzuty, ktére

ocenic¢ nalezy, jako bezzasadne w stopniu oczywistym.

Przede wszystkim orzeczenie Sadu Apelacyjnego nie zostalo wydane
z razgcym naruszeniem art. 433 § 2 k.p.k. skoro wszystkie podniesione w apelacji
zarzuty, wbrew temu co twierdzi obrohca, zostaly rzetelnie i dos¢ obszernie
omoéwione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. W tej sytuacji nie moze byc¢
réwniez mowy o naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k.

Podstawowg kwestig, dla oceny zasadnosci pierwszego z podniesionych

w skardze zarzutdéw, jest wskazanie, ze obrona kwestionuje w nim poprawnos¢



zastosowania prawa materialnego. Jezeli zas tak, to bazg dla takiego zarzutu,
zawsze musi byC¢ zalozenie, ze stan faktyczny zostat ustalony w sposéb
prawidtowy. Wadliwe zastosowanie prawa materialnego jest bowiem btedem w
zakresie wyktadni lub subsumpcji, nie zas wadliwg ocena zgromadzonych
dowodow, czy btednym ich przeprowadzeniem. Taki btad zawsze lokowac¢ bedzie
sie w sferze naruszen proceduralnych. Juz z tego wzgledu, tak postawiony zarzut,
wobec tresci art. 536 k.p.k., nie mogt zosta¢ uznany za zasadny.

Juz zatem jedynie na marginesie zauwazy¢ wypada, ze podniesiona jako
pierwsza w kasacji kwestia braku ustalen jakie dokumenty przekazat skazany
swiadkowi P.R. i dlaczego nie zachowano kopii petnej dokumentacji dostarczonej
przez AW. do kancelarii M.M. oraz co bylo zawarte w tresci tej dokumentac;ji, nie
znajduje oparcia w tresci sporzgdzonego uzasadnienia sgdu odwotawczego (k. 20
— 22). Pomijajgc fakt, ze jest to zarzut ktory wprost kwestionuje ustalenia faktyczne
poczynione w sprawie, a wiec jest niedopuszczalny na etapie postepowania
kasacyjnego, to jak stusznie zauwazyt Sad Apelacyjny, przedmiotem niniejszej
sprawy nie byto badanie i ustalenie ewentualnej niekompletnosci dokumentac;ji
ksiegowej spoiki ,,H”, czy btedéw w jej prowadzeniu, ale ustalenie, czy wyptacenie
przez skazanego z rachunku spotki srodkéw pienieznych, byto uzasadnione jej
interesem ekonomicznym. Okolicznos¢ ta zostata ustalona przez Sgd meriti i
oceniajgc jg w kontekscie catosci materiatu dowodowego, nie moze budzic¢
watpliwosci. Stusznie zatem przyjeto, ze skazany przywtaszczyt sobie wskazane
srodki i nie byt w stanie wykaza¢ zasadnosci tych wyptat.

Podobnie nalezy oceni¢ kolejny zarzuty kasaciji.

Uzasadnienie wyroku Sgdu meriti, jak i Sgdu Il - instancji, nie pozostawia,
zdaniem Sgdu Najwyzszego watpliwosci, ze materiat dowodowy w sprawie zostat
zebrany poprawnie i zweryfikowany zgodnie z dyrektywami wyrazonymi w art. 457
§ 3 k.p.k. i art. 433 § 1 k.p.k. Sgd Apelacyjny wnikliwie rozwazyt wszystkie zarzuty
podniesione w apelacji obroncy (koncentrujg sie one wokét naruszen art. 4, 7, 410
i424 § 1 k.p.k.) i wystarczajgco umotywowat to (k. 16 — 19). W szczegdlnosci
dotyczy to kwestii zeznahn swiadkéw T.M., M.M. i P.R. oraz wyptacania
oskarzonemu wynagrodzenia (k. 18), dostarczenia przez oskarzonego

dokumentacji finansowej spotki ,,H” do Kancelarii [...] (k. 20), czy tez pominiecie w



rozwazaniach sgdu szeregu dowodow pochodzacych z Holandii m. in. kopii
dokumentow i opracowan zbiorczych (k. 20). Nie mozna traci¢ tez z pola widzenia
zmiennej linii obrony skazanego i istotnych w tym kontekscie zeznan swiadka Z.H.,
a takze rozwazan Sgdu Odwotawczego, co do zintensyfikowania wyptat w okresie
po grudniu 2012 r., a wiec po uzyskaniu informacji o zakonczeniu wspétpracy
ze wskazana wyzej Kancelaria.

W tej sytuaciji, przyjg¢ mozna jedynie, ze skarzgcy po raz kolejny przedstawit
zgodng z przyjeta linig obrony wersje przebiegu zdarzen, nie wskazat natomiast
razgcych uchybien prawa, ktérych miatby dopusci¢ sie Sgd Odwotawczy i ktére
miatyby miec¢ istotny wptyw na tres¢ wyroku tego Sadu.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt, jak
na wstepie.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego nie

znajdujac podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.

at



