Il KK 128/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy)
SSN Adam Roch (sprawozdawca)
SSN Ryszard Witkowski

w sprawie G. J. i P. M.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 3 k.p.k. i art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 6 lutego 2024 r.

kasacji wniesionych przez obronce P. M. oraz prokuratora na niekorzys¢ G. J.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z dna 6 lipca 2022 roku, sygn. akt Il AKa 140/20,

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 14 lutego 2020 roku, sygn. akt IV K 186/19

1. uchyla punkt | zaskarzonego wyroku i sprawe w tym zakresie
przekazuje do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w
Lublinie w postepowaniu odwotawczym;

2. oddala kasacje obroncy P. M. uznajac jg za oczywiscie
bezzasadna;

3. kosztami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb
Panstwa.
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UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 14 lutego 2020 roku, sygn. akt IV K 186/19, Sad Okregowy

w Lublinie:

1. oskarzonego P. M. uznat za winnego tego, ze w dniu 2 kwietnia 2005 roku w [...],
wojewodztwo [...], dziatajgac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, zabrat w celu przywtaszczenia
Zz magazynu depozytowego Izby Celnej w [...] mieszczgcego sie w [...], wyroby
tytoniowe w postaci 1.350.175 paczek papierosow réznych marek o wartosci
2.319.951 zi, stanowigcych mienie wielkiej wartosci, na szkode Skarbu Panstwa
— Izby Administracji Skarbowej w [...], tj. popetnienia czynu wyczerpujgcego
dyspozycje 278 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. i art. 33 § 2 skazat
go na kary: roku pozbawienia wolnosci oraz 80 stawek dziennych grzywny po
100 ztotych kazda;

2. oskarzonego G. J. uznat za winnego tego, ze w dniu 2 kwietnia 2005 roku w [...],
wojewoddztwo [...], dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami, godzgc sie na to aby inne ustalone osoby dokonaty zaboru w celu
przywtaszczenia wyrobow tytoniowych w postaci 1.350.175 paczek papieroséw
réznych marek o wartosci 2.319.951 zt, stanowigcych mienie wielkiej warto$ci, z
magazynu depozytowego lIzby Celnej w [...] mieszczgcego sie w [...], swoim
zachowaniem utatwit jego popetnienie na szkode Skarbu Panstwo - Izby
Administracji Skarbowej w [...], dostarczajgc srodek przewozu, tj. popetnienia
czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 1
k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazat go na kary: 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz 80 stawek dziennych grzywny po 100 ztotych kazda.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy oskarzonych. ObroAca G. J.

zaskarzonemu wyrokowi zarzucit obraze przepiséw postepowania oraz btgd w

ustaleniach faktycznych. Obronca P. M. zarzucit zas obraze przepiséw postepowania,

btgd w ustaleniach faktycznych oraz po wyeliminowaniu btedéw w ustaleniach
faktycznych — obraze prawa materialnego, a nadto razgcg niewspotmiernosé
bezwzglednej kary pozbawienia wolnosSci.

Wyrokiem z dnia 6 lipca 2022 roku, sygn. akt Il AKa 140/20, Sad Apelacyjny

w Lublinie zmienit zaskarzony wyrok w stosunku do G. J. w ten sposéb, ze uniewinnit
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go od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, w pozostatej czesci utrzymujgc

zaskarzony wyrok w mocy. Kasacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiedli —

prokurator na niekorzys¢ G. J. oraz obronca P. M..

Prokurator zaskarzonemu wyrokowi zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia naruszenie przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 18 §
3 k.k.iart. 13 § 1 k.k., poprzez ich btedng wykfadnie wyrazajgca sie w przyjeciu,
ze zachowanie oskarzonego polegajgce na dostarczeniu sprawcom kradziezy
srodka przewozu potrzebnego do transportu owocéw przestepstwa, w tym jego
osobiste zaangazowanie poprzez state oczekiwanie w gotowosci na sygnat do
wyjazdu oraz kierowanie zastawem ciezarowym w drodze do umowionego miejsca i
z powrotem, ktory to srodek przewozu ostatecznie pomimo dostarczenia nie zostat
przez sprawcoéw wykorzystany — nie stanowi pomocnictwa do przestepstwa
kradziezy, a co najmniej usitowania pomocnictwa do przestepstwa kradziezy,
podczas gdy prawidtowa wykfadnia tych przepiséw prowadzi do odmiennych
wnioskow, co skutkowato niestusznym uniewinnieniem oskarzonego G. J. od
popetnienia zarzucanego mu czynu. Podnoszgc powyzszy zarzut wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Obronca P. M. z kolei zarzucit razgce naruszenie prawa materialnego, {j. art.
278 § 1 k.k. przez jego niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na:

1. bezpodstawnym przyjeciu, ze przewoznik wykonujgcy ustuge przewozu rzeczy
ruchomych uregulowang w art. 774 k.c. i art. 779 k.c. w zw. z art. 1 ust. 1 i art.
35 ust. 1 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. Prawo przewozowe (t.j. Dz. U. z 2020
r. poz. 8) zmierza do zabrania w celu przywlaszczenia powierzonej mu do
przewozu rzeczy, jezeli rzecz te przewozi do miejsca wskazanego przez
nadawce i tam wydaje jg osobie wskazanej przez nabywce;

2. bezpodstawnym przyjeciu, ze przewoznik ma obowigzek badania tytutu
prawnego nadawcy do rzeczy nadanej do przewozu i odmowy przewozu takiej
rzeczy, jezeli powezmie watpliwos$¢ co do tytutu prawnego i legalnosci posiadania
rzeczy przewozonej przez jej nadawce;

3. bezpodstawnym przyjeciu, ze P. M. miat jakikolwiek obowigzek strzezenia

papierosow zmagazynowanych przez Skarb Panstwa w magazynie celnym
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przez Izbe Celng w [...] i przeciwstawienia sie lub odmowy ich przewozu
zakontraktowanego przez jego ojca J. M.;

4. bezpodstawne przyjecie, ze Skarb Pahstwa — I1zba Administracji Skarbowejw [...]
poniosta szkode wskutek kradziezy papieroséw z magazynu w [...], kiedy byty to
rzeczy wytgczone z obrotu, ktore podlegaty zniszczeniu, a zatem nie
przedstawiaty zadnej wartosci, a obcigzaty Skarb Panstwa kosztami ich utylizacji.

Podnoszgc powyzszy zarzut wnidst o uniewinnienie P. M. od zarzucanego mu
czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W ztozonej pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncy prokurator wniost o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Z obu wywiedzionych kasacji jedynie ta wniesiona przez prokuratora okazata
sie zasadna i to w stopniu oczywistym. Kasacja obroncy P. M. podlegata oddaleniu
jako oczywiscie bezzasadna.

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do kasacji prokuratora, skutkujgcej
uchyleniem zaskarzonego wyroku w odniesieniu do G. J. i przekazaniem sprawy w
tym zakresie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, tytutem
wstepu dostrzec nalezy, iz sad Il instancji wyrokujgc w istocie polegat na stanie
faktycznym dotyczgcym roli G. J. w inkryminowanym zdarzeniu z dnia 2 kwietnia
2005 roku ustalonym przez sad a quo, i to pomimo deklaratoryjnego uwzglednienia
zarzutu apelacji obroncy dotyczgcego btednych ustalen faktycznych. Nadmienic przy
tym nalezy, ze zasadnicze zreby tych ustaleh, w kontekscie czynu, co do ktérego
postepowanie nadal przed Sgdem Apelacyjnym w Lublinie sie toczyto, nie byty
kwestionowane juz w wyroku Sgdu Najwyzszego, wydanym w tej sprawie w dniu 28
marca 2014 roku (sygn. lll KK 443/13). Tymczasem w ocenie sgdu ad quem,
wyrazonej
w uzasadnieniu zaskarzonego obecnie wyroku, juz z samych tylko ustalonych przez
sad okregowy okolicznosci zdarzenia, bez potrzeby przeprowadzania analizy

okolicznosci strony podmiotowej, do ktorej odwotywata sie skarzgca, wynikato, ze
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skoro rolg G. J. byto jedynie pozostawanie w ,rezerwie”, na wypadek gdyby okazato
sie, ze nie uda sie zatadowac catego kradzionego towaru na pozostate uczestniczgce
w zdarzeniu samochody, zas do jego wykorzystania ostatecznie nie doszto, to takie
zachowanie nie moze by¢ ocenione jako pomocnictwo do popetnienia rzeczonego
przestepstwa kradziezy. Zdaniem bowiem sgdu odwotawczego, zachowanie tego
rodzaju nie byto okolicznoscia w Zzaden sposob utatwiajgcg dokonanie
przedmiotowego czynu i dla jego popetnienia byto okolicznoscig obojetng (str. 18-20
uzasadnienia).

Powyzsza argumentacja sgdu ad quem nie moze jednak w Zzadnej mierze
zostac¢ uznana za prawidtowa. Stwierdzi¢ bowiem trzeba, iz ocena zachowania G. J.
dokonana zostata przez sad apelacyjny wyjgtkowo jednoptaszczyznowo, co
doprowadzito w konsekwencji do nietrafnosci powzietej przezen konkluzji. Ustalenie
sgdu odwotawczego sprowadza sie bowiem wytgcznie do oceny koncowego efektu
dziatalnosci oskarzonego i wyraza sie w tezie, ze skoro pojazd podsgdnego
wykorzystany nie zostat (tzn. nie przewiozt on skradzionego towaru), to jego
zachowanie w zaden sposob nie utatwito dokonania przestepstwa kradziezy przez
inne osoby, a zatem nie popetnit on przestepstwa.

Na tle wywodu przeprowadzonego przez sgd apelacyjny przypomnie¢ wiec
trzeba, ze zgodnie z art. 18 § 3 k.k. odpowiada za pomocnictwo osoba, ktéra
W zamiarze, aby inna osoba dokonata czynu zabronionego, swoim zachowaniem
utatwia jego popetnienie, w szczegolnosci dostarczajgc narzedzie, srodek przewozu,
udzielajgc rady lub informaciji, przy czym zawarte w Kodeksie karnym wyliczenie jest
jedynie przyktadowe, w rzeczywistosci polega¢ moze ono takze na realizacji innych,
niewymienionych w art. 18 § 3 k.k. dziatan lub zaniechan. Podkresla sie przy tym, iz
pomocnik moze nie by¢ w petni poinformowany o zamiarze sprawcy i moze li tylko
przewidywa¢ mozliwos¢ popetnienia przez niego przestepstwa, na co jednak sie
godzi, udzielajgc pomocy (L. Tyszkiewicz [w:] Kodeks karny. Komentarz, wyd. V, red.
M. Filar, Warszawa 2016, s. 99). Pomocnictwo moze by¢ popetnione na kazdym
etapie realizacji czynu zabronionego przez bezposredniego sprawce i bedzie nim
takze ztozona wczesniej obietnica udzielenia pomocy po popetnieniu czynu (M.
Mozgawa (red.) Kodeks karny. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2022, art. 18, teza

44). Przy ocenie zachowania G. J. zwréci¢ wiec nalezato uwage na ten wiasnie
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prawnokarny aspekt pomocy psychicznej, kitora moze by¢é zapewnienie, ze po
dokonaniu przestepstwa sprawca bedzie mogt liczy¢ na pomocnika np. przy
,Zzagospodarowywaniu” owocéw przestepstwa. Zapewnienie takie nie jest jedynie
udzieleniem sprawcy informacji, lecz stanowi pewne zobowigzanie sie pomocnika do
okreslonego zachowania, np. zbycia lub ukrycia uzyskanych za pomocg czynu
zabronionego przedmiotow (por. J. Giezek, K. Lipinski [w:] D. Gruszecka, G. tabuda,
J. Giezek, K. Lipinski, Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Komentarz, Warszawa 2021, s.
196).

Skoro zatem w ustalonym stanie faktycznym przyjeto, ze G. J. przystat na
propozycje dostarczenia sprawcom kradziezy srodka przewozu potrzebnego do
transportu owocow przestepstwa oraz osobiscie zaangazowat sie w ten proceder
kierujgc posiadany samochaod ciezarowy z naczepg w umowione miejsce i oczekujgc
tam na sygnat do wyjazdu po kradzione przedmioty, to zachowanie takie zgodnie z
prawidtiowo interpretowanym art. 18 § 3 k.k. rozwaza¢ nalezato w konteks$cie
pomocnictwa do przestepstwa kradziezy. Fakt, Zze ostatecznie, na skutek
przeszacowania powierzchni potrzebnej powierzchni transportowej, nie skorzystano
z pomocy oskarzonego i nie doszto do wykorzystania jego pojazdu w przewozie
skradzionych papieroséw, nie moze stanowi¢ podstawy do uniewinnienia.

Nadto trafnie prokurator zwrécit w kasacji uwage, ze sgd apelacyjny uznajgc,
iz do dziatania wyczerpujgcego znamiona pomochictwa do przestepstwa nie doszto,
catkowicie stracit z pola widzenia ewentualnos¢ dokonania oceny zachowania G. J.
jako usitowania pomocnictwa do kradziezy. Kwestie te catkowicie pominieto przy
materialnoprawnej ocenie zachowania oskarzonego. Na tym tle skarzgcy wiasciwie
odwotat sie do judykatury i piSmiennictwa, gdzie przyjmuje sie zgodnie, ze
pomocnictwem dokonanym jest zachowanie, ktore realnie utatwia sprawcy
popetnienie czynu, co oznacza, ze zachowanie, ktére wedtug zamiaru jego sprawcy
miato popetnienie czynu utatwic, a go nie utatwito, moze by¢ uznane za usitowanie
pomocnictwa. Z przestepstwem takim bedziemy mieli do czynienia wtedy, gdy
zachowanie sprawcy majgce poméc innej osobie w dokonaniu czynu zabronionego
takiej funkcji utatwiajgcej de facto nie petnito lub pomocnikowi pomimo podjecia
odpowiednich starah z jakiego$ powodu nie udato sie tej pomocy udzieli¢ (uchwata
SN z dnia 21 pazdziernika 2003 r., | KZP 11/03, OSNKW 2003, nr 11-12, poz. 89;
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wyrok SA w Katowicach z dnia 5 stycznia 2011 r., Il AKa 382/10, LEX nr 846483;
wyrok SA w Warszawie z dnia 30 listopada 2016 r., Il AKa 239/16, KZS 2017, nr 2,
poz. 84; V. Konarska-Wrzosek [w:] A. Lach, J. Lachowski, T. Oczkowski, |. Zgolinski,
A. Zidtkowska, V. Konarska-Wrzosek, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2020, s.
158; B. J. Stefanska, Usitowanie w polskim
i hiszpanskim prawie karnym, Warszawa 2021, s. 525).

Na tle powyzszych, trafnie wyeksponowanych w kasacji prokuratora
okolicznosci, nie budzi watpliwosci, iz sgd apelacyjny uniewinniajgc G. J. z podanych
przyczyn od popetnienia przestepstwa dopuscit sie razgcej obrazy prawa
materialnego, co miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Rozpoznajgc powtdrnie
apelacje obroncy tego oskarzonego sad prawidtowo rozwazy podniesione w niej
argumenty, z uwzglednieniem uwag zawartych w niniejszym uzasadnieniu, w razie
potrzeby wtasciwie oceniajgc forme stadialng przypisanego oskarzonemu przez sad
okregowy przestepstwa, przedstawiajgc w sposéb kompletny swéj tok rozumowania
w pisemnym uzasadnieniu, o ile zajdzie potrzeba jego sporzadzenia.

Oczywiscie bezzasadna okazata sie kasacja obroncy P. M.. Racje miat
prokurator wskazujgc w pisemnej odpowiedzi na istotne wady tego nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia. Zaznaczy¢ zatem na wstepie trzeba, ze kasacja, jako srodek
zaskarzenia o wiele bardziej w stosunku do apelacji sformalizowany, przystugujgcy
od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego. Musi spetnia¢ restrykcyjne wymogi
w zakresie konstrukcji zarzutéw, za$ nierespektowanie tych wymagan skutkuje bgdz
niedopuszczalnoscig tego $rodka (art. 530 § 2 k.p.k.), badZz w fazie merytorycznej
oceny uznaniem jego oczywistej bezzasadnosci (art. 535 § 3 k.p.k.) (por.
postanowienie SN z dnia 23 lutego 2022 r., IV KK 437/21, LEX nr 3403008).

Pozostajgc w sferze rozwazan ogdélnych przypomniec¢ takze nalezy, ze strona
przedmiotem zarzutéw kasacyjnych moze — stosownie do art. 519 k.p.k. — uczynic
jedynie wyrok sgdu odwotawczego. Oznacza to, ze absolutnie niedopuszczalne jest
nie tylko powielanie zarzutow uprzednio wnoszonych w zwyczajnym srodku
odwotawczym, ale w istocie ignorowanie rozwazan zaprezentowanych przez sad Il
instancji. Kasacja nie stuzy bowiem powielaniu zwyczajnej kontroli odwotawczej. W
zadnym razie nie jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej

autora na prezentacji wkasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskow z
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tych ocen ptynacych, w tym co do prawidtowosci zastosowania okreslonych norm
prawa materialnego przez sad | instancji, bez wykazania uchybien — i to razgcych —
w procedowaniu bgdz rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktore w dodatku mogty
miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Postepowanie kasacyjne nie jest tzw. trzecig
instancjg, nie stuzy zatem do inicjowania powtornej kontroli w zakresie
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego ani ponownej kontroli
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, lecz ma na celu eliminacje btedéw
wynikajgcych z wadliwego w stopniu razgcym zastosowania przepisow prawa
materialnego lub procesowego przez sad odwotawczy albo zwigzanych z
wystgpieniem przestanek z art. 439 § 1 k.p.k., tj. tzw. bezwzglednych podstaw
odwotawczych (por. postanowienie SN z dnia 12 lipca 2022 r., sygn. Il KK 594/21,
LEX nr 3480112).

Lektura kasacyjnego zarzutu wskazujgcego na razgce naruszenie prawa
materialnego, a to art. 278 § 1 k.k. nakazuje stwierdzi¢, iz w istocie pod pozorem
naruszenia prawa materialnego skarzgcy wprost kwestionuje poczynione przez sad
ustalenia faktyczne, co w postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne. Zarzut
obrazy prawa materialnego, odnoszgcy sie do kwalifikacji prawnej czynu, mozna
postawic¢ tylko wowczas, gdy skarzgcy nie podwaza ustalen faktycznych zwigzanych
z tg kwalifikacjg. Jezeli bowiem kwestionowane sg ustalenia faktyczne stanowigce
postawe kwalifikacji prawnej czynu, to btedem pierwotnym bedzie zawsze bigd
odnoszgcy sie do tychze ustalen, a dopiero jego nastepstwem wadliwa kwalifikacja
prawna. Tymczasem w argumentacji zarzutu skarzgcy wprost kwestionuje ustalenia
faktyczne, a dopiero wtérnie do tego zarzuca obraze prawa materialnego poprzez
btedng subsumpcje pozgdanego przez kasatora stanu faktycznego pod okreslong
norme prawng. Nadto pierwotne stawianie zarzutu obrazy prawa materialnego pod
adresem sgdu odwotawczego mozliwe jest tylko wéwczas, gdy sad ten czyni wiasne
ustalenia faktyczne. W realiach niniejszej sprawy sgd odwotawczy nie czynit zas
wiasnych ustalen odnosnie do dziatania skazanego w ramach przypisanego mu
przestepstwa. Ustalenia takie poczynit sgd | instancji i zostalty one przez sad
odwotawczy zaaprobowane. Takze i ta okolicznos¢ wskazuje na oczywistg
bezzasadnos¢ omawianego zarzutu i zbedno$¢ odnoszenia sie przez Sgd Najwyzszy

do szczegotoéw zarzutu obroncy.
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Wobec uwzglednienia kasacji prokuratora, a nadto biorgc pod uwage stan
majgtkowy P. M., Sad Najwyzszy kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego
obcigzyt Skarb Panstwa.

[PGW]

[at]



