Il KK 126/24

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 24 kwietnia 2024 r.,

sprawy P. W.

oskarzonego z art. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej
od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 24 pazdziernika 2023 r., sygn. akt XI Ka 798/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Chetmie

z dnia 5 maja 2022 r., sygn. akt VIl K 718/19

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami
sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza oskarzycielke

positkowag M. K.

[PGW]

UZASADNIENIE

P. W. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 2015 r., daty dziennej blizej
nieustalonej do dnia 14 marca 2018 r. w C., woj. [...], uporczywie nekat cérke J. K.
w ten sposob, ze podczas ustalonych sgdownie kontaktow z dzieckiem nagrywat jg
telefonem komérkowym, obrazat i krytykowat dziewczynke, wbrew woli dziecka
zmuszat do kontynuowania rozmowy podczas kontaktu pomimo wyraznego jej

sprzeciwu i niecheci, czym wzbudzit u pokrzywdzonej uzasadnione okolicznosciami
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poczucie zagrozenia oraz w istotny sposéb naruszyt jej prywatnos¢ tj. czyn z art.
190a § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w Chetmie wyrokiem z dnia 5 maja 2022 r., sygn. akt VIl K
718/19, uznat P. W. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu
wyczerpujgcego dyspozycje art. 190a § 1 k.k., przy czym ustalit, ze wzbudzit u
pokrzywdzonej uzasadnione okolicznosciami poczucie zagrozenia, ponizenia,
udreczenia, i za to na mocy tego przepisu w zw. z art. 37a k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym w dacie czynu w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w
wysokosci 100 stawek dziennych, okreslajgc na podstawie art. 33 § 3 k.k.
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 zt; na podstawie art. 41a § 1i4 k.k. w
zw. z art. 43 §1 k.k. orzekt wobec P. W. zakaz kontaktowania sie w kazdy sposob z
matoletnig pokrzywdzong J. K. oraz zakaz zblizania sie do niej na odlegto$é
mniejszg niz 100 metrow w okresie 4 lat, a takze z mocy art. 46 § 2 k.k. orzekt od

niego na rzecz matoletniej J. K. nawigzke w wysokosci 5.000 zt.

Po rozpoznaniu apelacji ztozonej od tego wyroku przez P. W., Sad
Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2023 r., sygn. akt XI Ka
798/22, zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w Chetmie z dnia 5 maja 2022
r., sygn. akt. VII K 718/19, w ten sposéb, ze P. W. uniewinnit od zarzucanego mu

czynu, a kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa.

Od uniewinniajgcego wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia z dnia 24
pazdziernika 2023 r., sygn. akt Xl Ka 798/22, kasacje ztozyta adwokat B. t. —
petnomocnik oskarzycielki positkowej M. K. Zaskarzyta ten wyrok na niekorzysc P.
W. W kasacji zarzucita razgce naruszenie przepisow prawa procesowego, ktére
miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 92 k.p.k., art. 7 k.p.k.,
art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na
przeprowadzeniu wadliwej kontroli odwotawczej przez dowolng ocene dowoddw,
dokonanie witasnych ustalen faktycznych, bez oparcia ich na catoksztalcie
przeprowadzonych dowoddéw oraz bez wuzasadnienia takiego postgpienia.
Podnoszac powyzsze zarzuty petnomocnik oskarzycielki positkowej M. K. wniosta
0 uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Lublinie i przekazanie

sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
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S. S. - Zastepca Prokuratora Rejonowego w Chetmie, w pisemnej
odpowiedzi na te kasacje wniést o oddalenie kasacji petnomocnika oskarzycielki
positkowej jako oczywiscie bezzasadnej (por. pismo z dnia 6 lutego 2024 r., sygn.
akt PR 1 Ds. [...]).

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja adwokat B. t.— petnomocnika oskarzycielki positkowej M. K., jest
oczywiscie bezzasadna, w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Kasacja strony jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia stuzgcym kontroli
prawomocnych orzeczen sadu odwotawczego pod kagtem ich zgodnosci z
obowigzujgcym prawem. Kasacje strony mozna oprze¢ wylgcznie na zarzucie
naruszenia prawa, majgcego posta¢ uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub
innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego za razgce naruszenie prawa,
uznawane sg uchybienia sgdu odwotawczego, ktore sg oczywiste, powazne,
jaskrawe, rzucajgce sie w oczy. Uchybienia te nalezy tgczy¢ nie tyle z tatwoscig
stwierdzenia ich istnienia, ile z ich ranga, natezeniem nieprawidtowosci.

Zaskarzony kasacjg wyrok Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 24
pazdziernika 2023 r., sygn. akt Xl Ka 798/22, nie jest obarczony uchybieniami o
jakich mowa w art. 439 k.p.k. W przypadku zaistnienia uchybienia wskazanego w
tym przepisie Sad Najwyzszy byitby zobligowany do uchylenia zaskarzonego
kasacjg petnomocnika oskarzycielki positkowej M. K. wyroku Sgdu Okregowego w
Lublinie.

Whbrew stanowisku z kasacji peinomocnika oskarzycielki positkowej M. K., w
realiach sprawy nie mozna dopatrze¢ sie, razgcego naruszenia przez Sad
Okregowy w Lublinie, dziatajgcego jako sgd odwotawczy, przepiséw: art 92 k.p.k.,
art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
Przepis art. 92 k.p.k., ktérego norma jest uscislona w art. 410 k.p.k., nakazuje aby
podstawe wyroku byt catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy
gtéwnej. To unormowanie poprzez odestanie zawarte w art. 458 k.p.k., ma
zastosowanie do wyroku sadu odwotawczego. Nalezy jednak pamigta¢, ze

podstawg wyroku sgdu odwotawczego majg stanowié, nie wszelkie okolicznosci
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ujawnione w toku rozprawy, lecz catoksztatt tych okolicznosci, ktére majg znaczenie
dla rozstrzygniecia. Z pisemnego uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w
Lublinie z dnia 24 pazdziernika 2023 r., sygn. akt XI Ka 798/22, sporzgdzonego z
uwagi na reformatoryjny charakter zaskarzonego kasacjg wyroku z zachowaniem
wymogow z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. art 457 § 3 k.p.k., jasno wynika jakie
fakty ten Sad uznat za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze
opart sie dowodach i dlaczego nie uznat dowodoéw przeciwnych, jak i wyjasnit
dlaczego nie mozna przypisa¢ P. W. popetnienia czynu wyczerpujgcego dyspozycje
art. 190a § 1 k.k. W istocie zarzuty kasacji sprowadzajg sie tak naprawde do
negowania dokonanej przez Sad Okregowy w Lublinie oceny zgromadzonych
dowoddw, bagdz kwestionowania opartych na nich ustalen faktycznych, tylko
dlatego, ze sg niekorzystne dla oskarzycielki positkowej M. K., co — jak wiadomo —
nie moze by¢ podstawg skutecznego zarzutu razgcego naruszenia art. 7 k.p.k. w
postepowaniu kasacyjnym (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25
kwietnia 2017 r., sygn. akt IV KK 418/16, LEX nr 2312035). Nie ulega watpliwosci,
ze skutecznos¢ kasacyjnego zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. zalezy od wykazania,
ze sad odwotawczy poczynit nowe lub odmienne, niz sgad pierwszej instanciji
ustalenia faktyczne, naruszajgc przy tym okreslong w powotanej normie zasade
swobodnej oceny dowodéw. W niniejszej zas sprawie Sad Okregowy w Lublinie
prawidiowo zweryfikowat ustalenia faktyczne poczynione przez Sad | instancji, co
czyni zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. bezzasadnym. W rzeczywistosci, jak sie wydaje,
kasacja nie kwestionuje sposobu procedowania Sadu Okregowego w Lublinie,
dziatajgcego jako sgd odwotawczy, a wiec skutecznie nie zarzuca naruszenia
prawa procesowego, ani go nie uzasadnia, zmierza natomiast do ponowienia
kontroli odwotawczej w postepowaniu kasacyjnym. Oczywisto$¢ takiego zabiegu
zwalnia Sad Najwyzszy od potrzeby powielania argumentacji zaprezentowanej w
pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku. Tres¢ pisemnego
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie przekonuje, ze Sad ten
prawidtowo zweryfikowat ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy w
Chetmie, dokonujgc ponownej oceny zgromadzonych dowodow. Whbrew
twierdzeniom Autora kasacji, Sgd Okregowy w Lublinie przeprowadzit kontrole

instancyjng w sposob wiasciwy. Pisemne uzasadnienie zaskarzonego kasacjg
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wyroku zawiera powody rozstrzygniecia oraz argumentacje, wyjasniajgcg w sposob
logiczny i rzeczowy, dlaczego Sad Okregowy w Lublinie, dziatajgcy jako sad
odwotawczy, nie podzielit co do przypisania P. W. wystepku z art. 190a § 1 k.k.,
argumentacji zaprezentowanej w pisemnym uzasadnieniu skazujgcego wyroku
Sadu | instancji.

Kierujgc sie przedstawionymi powodami Sgd Najwyzszy rozstrzygnat, jak w

postanowieniu.

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz

[PGW]

(r.g.)



