Il KK 121/23

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 26 kwietnia 2023 r.

sprawy B. U.

skazanego z art. 245 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 1 pazdziernika 2021 r., sygn. akt X Ka 761/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie
z dnia 8 czerwca 2021 r., sygn. akt V K 944/19,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

B. U. zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w
Warszawie z dnia 8 czerwca 2021 r., sygn. akt V K 944/19:
na kare roku pozbawienia wolnosci za to, ze w dniu 15 maja 2015 r. w W., przy ul.
[...], uzyt przemocy w ten sposob, ze przytrzymat wézek dzieciecy, ktéry M. R.
trzymata za porecz, a nastepnie przycisngt mocno reke M. R., ktérg trzymata
porecz wdzka i hulajnoge, do poreczy wozka naciskajgc na rgczke hulajnogi oraz
uzyt wobec M. R. grozby bezprawnej w postaci grozby popetnienia przestepstwa na
jej szkode, przy czym grozba ta wzbudzita w M. R. uzasadniong obawe, ze bedzie

spetniona, przy czym uzyt przemocy oraz grozby bezprawnej w celu wywarcia
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wptywu na M. R., bedgcg swiadkiem przestepstwa znecania sie B. U. nad nig oraz
nad jej dzie¢mi: J. U. i A. U. oraz przestepstwa zgwatcenia popetnionego przez B.
U. na jej szkode, tj. za czyn z art. 245 k.k.;

na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci za to, ze w dniu 20 lutego 2017 r. w W.,
przy ul. [...], na sali rozpraw Sgdu Rejonowego dla m.st Warszawy w Warszawie, w
toku rozprawy o sygn. akt IV K 214/16, kierowat do M. R. grozbe bezprawng w
postaci grozby popetnienia przestepstwa na jej szkode poprzez wykonanie gestu
przeciaggniecia dtonig po szyi, przy czym grozba ta wzbudzita w M. R. uzasadniong
obawe, ze bedzie spetniona, przy czym uzyt grozby bezprawnej w celu wywarcia
wptywu na M. R., bedgcg Swiadkiem przestepstwa znecania sie B. U. nad nig oraz
nad jej dzie¢mi: J. U. i A. U. oraz przestepstwa zgwaltcenia popetnionych przez B.
U. na jej szkode tj. za czyn z art. 245 k.k.

Na podstawie art. 85§ 1i§2k.k. wzw. zart. 86 § 1 kk. wzw. zart. 4 § 1
k.k. w brzmieniu obowigzujgcym na dzien 20 lutego 2017 r., Sad potgczyt
orzeczone wobec B. U. jednostkowe kary pozbawiania wolnosci, w ich miejsce
wymierzajgc mu kare tgczng roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w Warszawie, po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez
oskarzonego i jego obronce, wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2021 r., sygn. akt X
Ka 761/21, utrzymat w mocy wyrok Sgdu | instanc;ji.

Obronca skazanego wniosta kasacje od wyroku Sadu odwotawczego,
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc mu:

,1. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na wynik
sprawy, a mianowicie art. 41 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP,
poprzez brak wytgczenia od rozpoznania w niniejszej sprawie w Il Instancji sedzi A.
R., przez co doszio do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w
rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci, co stanowi bezwzgledng przyczyne
odwotawczg wskazang w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.;

2. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na wynik
sprawy, a mianowicie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 47a § 1 Ustawy Prawo o
ustroju sgdéw powszechnych (Dz.U. 2001 Nr 98, poz. 1070) w zw. z art. 45
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Konstytucji, poprzez brak zmiany lub uchylenia z urzedu Wyroku Sadu | Instanc;ji
przez Sgd Odwotawczy w sytuacji, gdy wyznaczenie do sktadu orzekajgcego w
niniejszej sprawie przed Sgdem | Instancji sedzi S.S. nastgpito w nieznany sposéb,
gdyz protokot losowania znajdujgcy sie na karcie 72 budzi zasadnicze watpliwosci,
co powoduje watpliwos¢ w zakresie bezstronnosci sgdu w | Instancji w niniejsze;j
sprawie, wiec Sad byt nienalezycie obsadzony, co stanowi bezwzgledng przyczyne
odwotawczg, wskazang w art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k.

3. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na wynik
sprawy, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., przejawiajgce sie dokonaniem przez Sad odwotawczy
pobieznej, nierzetelnej kontroli zaskarzonego wyroku oraz ogoélnikowej oceny
zarzutdw przedstawionych w apelacji obroncy w kontekscie dowodow ujawnionych
w toku przewodu, a przez to niedostrzezenie, iz proces przed Sadem | instanciji
opierat sie jedynie na jednym dowodzie, a mianowicie depozycjach pokrzywdzonej
M. R., ktéra z uwagi na silny konflikt ze skazanym nie jest Swiadkiem wiarygodnym i
oparcie orzeczenia jedynie na jej depozycjach doprowadzito do niestusznego
skazania B. U..”

Podnoszgc powyzsze, obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
utrzymanego nim wyroku Sadu | instancji oraz przekazanie sprawy Sagdowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncy prokurator wniost o jej oddalenie
jako bezzasadnej w stopniu oczywistym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, a zatem podlega rozpoznaniu i
oddaleniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Pierwszy zarzut kasacji wskazuje na wystgpienie w sprawie bezwzglednej
przyczyny odwotawczej w zwigzku z orzekaniem w postepowaniu apelacyjnym
przez sedzie A. S., powotang na stanowisko sedziego Sadu Okregowego na
wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa (dalej KRS), w skitadzie uksztattowanym
ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. Zdaniem skarzgcej, wadliwo$¢ procesu powotania
tej sedzi na stanowisko sedziego Sadu Okregowego, zwigzana z udziatem w tej

procedurze tzw. neo-KRS, skutkuje naruszeniem standardéw niezawistosci i
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bezstronnosci w postepowaniu przed Sgdem odwotawczym w rozumieniu art. 45
ust 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych UE
oraz art. 6 ust 1 EKPCz. Obronca nie wskazata oprocz tego na zadne okolicznosci,
wskazujgce na brak niezawistosci i bezstronnosci sedzi A. S.

Z tresci uchwaty potgczonych lzb Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia
2020r., sygn. akt BSA 1-4110-1/20, wynika, ze, odmiennie niz w odniesieniu do
osoby sedziego Sgdu Najwyzszego, mozliwosé skutecznego zakwestionowania
nalezytej obsady sgdu w przypadku sgdu powszechnego uwarunkowana jest
wykazaniem przez skarzgcego, ze w konkretnej sprawie wadliwos¢ procesu
powofania sedziego prowadzita do pozbawienia go przymiotu niezawistosci i
bezstronnosci, zas sgdu orzekajgcego - do utraty przymiotu niezaleznosci. Brak
bowiem podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktéry
uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg Radag
Sgdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu
bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (por. uchwata sktadu 7 sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., sygn. akt | KZP 2/22). Dla udowodnienia
zaistnienia nienalezytej obsady sgadu nie wystarczy wiec wskaza¢ na
instytucjonalng nieprawidtowos¢ powotywania sedziow na podstawie procedury
konkursowej z udziatem Krajowej Rady Sgdownictwa w sktadzie ustanowionym
ustawg z 2017 r. Konieczne jest natomiast ustalenie in concreto, ze sedzia nie
gwarantuje chociazby minimalnego standardu bezstronnosci i niezawistosci. To za$
nalezy uzasadni¢ odwotujgc sie do testu, ktdérego elementy zostaty opisane w
uchwatach Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt BSA 1-4110-
1/20 oraz z dnia 2 czerwca 2022 r., sygn. akt | KZP 2/22 (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 31 sierpnia 2022 r., 1l KK 85/22). Niedostatek argumentacji
wspierajgcej teze o nienalezytej obsadzie sgdu odwotawczego w niniejszej sprawie,
uniemozliwia uwzglednienie pierwszego z zarzutéw kasacyjnych, czynigc go
gotostownym.

Drugi z zarzutow kasacji odnosi sie do prawidtowos$ci procesu przydziatu
sprawy sedziemu referentowi w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Obronca

zarzucita ,razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na wynik
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sprawy, a mianowicie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 47a § 1 ustawy Prawo o ustroju
sgdow powszechnych w zw. z art. 45 Konstytucji (...), co stanowi bezwzgledng
przyczyne odwotawczg, wskazang w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.” Takie sformutowanie
zarzutu utrudnia, a nawet uniemozliwia, precyzyjne ustalenie jego podstawy
prawnej. Kwestia ta ma znaczenie fundamentalne w niniejszej sprawie, gdyz zarzut
odnosi sie do postepowania przed Sgdem | instancji, nie zostat podniesiony w
apelacji, a wiec jego dopuszczalnos¢ w postepowaniu kasacyjnym warunkowana
jest kwalifikacjg z art. 439 § 1 k.p.k. Strona moze bowiem podnosi¢ w postepowaniu
kasacyjnym zarzuty adresowane do postepowania przed Sgdem | instancji, ktérych
wczesniej nie stawiata w apelacji, tylko wéwczas, gdy uchybienia te majg charakter
bezwzglednych przyczyn odwotawczych. Przyjawszy zatem, ze intencjg Skarzgcej
byto postawienie zarzutu naruszenia art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., nalezy podkresli¢, ze
ewentualne naruszenie przez Sad Rejonowy procedur regulujgcych zasady
przydzielania spraw sedziom w oparciu o przepis art. 47a § 1 ustawy Prawo o
ustroju sgdow powszechnych, moze stanowi¢ co najwyzej wzgledng przyczyne
odwotawczg okreslong art. 438 pkt 2 k.p.k., nie prowadzi jednak do nienalezytej
obsady sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Nawet wiec jesli przydziat
sprawy sedzi S.S. nie nastgpit w wyniku losowania w Systemie Losowego
Przydziatu Spraw (co nie jest zresztg takie oczywiste), nie sposéb uznac, ze doszio
do orzekania przez sgd nienalezycie obsadzony. Z nienalezytg obsadg Sgdu mamy
do czynienia przede wszystkim wowczas, gdy sad orzekat w skladzie nieznanym
ustawie albo orzekat w sktadzie wprawdzie znanym ustawie, ale nieprzewidzianym
przez obowigzujgce przepisy dla danego rodzaju spraw (por. D. Swiecki,
Komentarz do art. 439 k.p.k., [W:] Kodeks postepowania karnego. Tom II.
Komentarz aktualizowany (red. D. Swiecki), teza 24). Zadna z tych sytuacji nie
wystgpita w niniejszej sprawie. Zostata ona rozpoznana przez sedziego Sadu
Rejonowego, niewytgczonego od orzekania, w sktadzie przewidzianym ustawag.
Warto przy tym zauwazyC, ze ani na etapie postepowania pierwszo, ani
drugoinstancyjnego, nie kwestionowano prawidtowos$ci obsady tego Sgdu. Nie ma
zatem najmniejszych podstaw do twierdzenia, ze w postepowaniu przed Sgdem |
instancji, doszto do orzekania w sktadzie nienalezycie obsadzonym. Tym bardziej,

ze z akt sprawy wynika, iz zmiana pierwotnie wyznaczonego referenta, na skutek
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czego przedmiotowg sprawe rozpoznawata sedzia S.S., miata zwigzek z podziatem
referatu sedzi wczesniej wyznaczonej do rozpoznania sprawy B. U., a wiec byta
uzasadniona obiektywnymi okolicznosciami.

Na uwzglednienie nie zastuguje takze trzeci zarzut kasacyjny — nierzetelnej
kontroli odwotawczej, w toku ktérej Sgd ad quem nie dostrzegt, ze ,proces przed
Sagdem | instancji opierat sie jedynie na jednym dowodzie, a mianowicie
depozycjach pokrzywdzonej M. R., ktéra z uwagi na silny konflikt ze skazanym nie
jest swiadkiem wiarygodnym i oparcie orzeczenia jedynie na jej depozycjach
doprowadzito do niestusznego skazania B. U..” Sgd poswiecit omdéwieniu zarzutow
apelacyjnych 8 stron wywodu. Na podstawie lektury uzasadnienia mozna
wyciggnagc wniosek, ze rozpoznat je wnikliwie i prawidtowo, uzasadniajgc, z jakiego
powodu uznaje poczynione przez Sad | instancji ustalenia faktyczne za trafne. W
szczegolnosci wskazat, iz, wbrew twierdzeniom oskarzonego i jego obroncy,
depozycje pokrzywdzonej nie sg wewnetrznie sprzeczne, nie wykluczajg sie z
pozostatym materiatemm dowodowym, a ich wiarygodnos¢ potwierdzita opinia biegtej
psycholog, obecna przy przestuchaniu M. R.. Nalezy wiec uzna¢, ze Sad
odwotawczy, rozpoznajgc apelacje oskarzonego i jego obronhcy, spetnit wymogi
okreslone w art. 433 § 2 oraz art. 457 § 3 k.p.k. i nie doszto do zarzuconego mu w
kasacji naruszenia prawa procesowego.

Nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia wniesionej przez obronce kasacji,
wobec niepotwierdzenia sie zarzutéw wystgpienia w sprawie bezwzglednych
przyczyn odwotawczych oraz nieskutecznej polemiki skarzgcej z ustaleniami
faktycznymi, dokonanymi przez Sad | instancji, a zaaprobowanymi w instanc;ji
odwotawczej, nalezato kasacje te oddali¢ jako oczywiscie bezzasadng, o kosztach
postepowania orzekajgc zgodnie z art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[SOP]

[ms]
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