Il KK 120/23

POSTANOWIENIE

Dnia 13 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie M. G.,

skazanego z art. 286 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu, bez udziatu stron,

wniosku Prokuratora Generalnego o wstrzymanie wykonania

wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 8 marca 2022 r., sygn. akt V Ka 48/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Rejonowego Lublin — Zachod
w Lublinie

z dnia 17 listopada 2021 r., sygn. akt IX K 85/21,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit
wstrzymaé wykonanie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w
Lublinie z dnia 8 marca 2022 r., sygn. akt V Ka 48/22, w czesci
utrzymujgcej w mocy pkt | wyroku tgcznego Sadu Rejonowego Lublin
— Zachod w Lublinie z dnia 17 listopada 2021 r., sygn. akt IX K 85/21.

UZASADNIENIE

W kasacji wywiedzionej w sprawie skazanego M. G. Prokurator Generalny
wniost o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia, w czesci dotyczgcej
utrzymania w mocy pkt | wyroku tgcznego Sadu Rejonowego Lublin — Zachod w
Lublinie z dnia 17 listopada 2021 r., sygn. akt IX K 85/21. Zdaniem autora wniosku,
doniostos¢ podniesionych podstaw kasacyjnych, a takze nieodwracalne skutki, jakie
moze wywota¢ wykonanie wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 8 marca
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2022 r., sygn. akt V Ka 48/22, w stosunku do skazanego M. G. wskazuja, iz

wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia jest w petni zasadny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zadanie wstrzymania wykonania orzeczenia zapadtego w rozpoznawanej
sprawie jest zasadne. Zgodnie z utrwalonym w doktrynie i orzecznictwie
stanowiskiem, wniosek w tej materii powinien by¢ wyraznie potgczony
z wykazaniem wysokiego prawdopodobienstwa zasadnosci zarzutow kasacyjnych
i w zwigzku z tym nieodwracalnoscig dolegliwo$ci, jakie poniéstby skazany bez
wstrzymywania wykonania tego orzeczenia (zob. np. J. Grajewski, L.K. Paprzycki,
S. Steinborn, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Zakamycze 2006, t. I,
s. 313-1, P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, Warszawa 2004, t. lll, s. 194-197 i wskazane tam orzecznictwo). Temu
wymogowi wniosek — co do zasady - sprostat.

Nie przesadzajgc, co oczywiste, rozstrzygniecia jakie zapadnie
w nastepstwie rozpoznania kasacji, charakter sformutowanego w niej zarzutu,
a w szczegolnosci charakter sprawy, w ktorej zapadt skarzony wyrok, nakazuje
wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia. W zwigzku z tym zasada
bezzwtocznego wykonania prawomocnego orzeczenia nie zostanie naruszona,
natomiast niewstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku, mogtoby realnie
wywotac dolegliwosé, ktorej w tym momencie skazany ponie$¢ nie powinien.

Z przytoczonych powoddw orzeczono jak na wstepie.
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